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... - Wypowiedz przerwana

Profesor Elzbieta Maczynska: Dzien dobry Panstwu. Witam wszystkich w naszych skromnych
progach. Bardzo sie ciesze. Zwlaszcza witam serdecznie te osoby, ktére u nas sg po raz pierwszy.
Dzisiaj mamy temat, ktory jest goracy, poniewaz jak wiadomo, pazdziernik to miesigc noblowski i mamy
dwoch nowych noblistéw, Pana profesora Nordhausa i Pana profesora Romera. | to sg kandydatury,
ktére rzeczywiscie od lat obserwujemy i od lat byty na listach, na top listach lobbystow, i wreszcie tak
sie stalo, ze doczekaly sie te osoby lauréw noblowskich. | dzisiaj o tym bedziemy méwi¢ w kontekscie
zwlaszcza zmian klimatycznych i polityki energetycznej, czym szczegdlnie zajmuje sie Pan profesor
Nordhaus, ale tez w konteks$cie wzrostu gospodarczego i postepu, czym z kolei zajmuje sie Pan profesor
Romer. Prosze Panstwa, poniewaz sprawa dotyczy noblistéw, to ja chciatam w imieniu Polskiego
Towarzystwa Ekonomicznego uczyni¢ — uczynie to na poczgtku, chociaz moze powinnam na koncu —
podziekowa¢ naszym panelistom za to, ze zechcieli wzig¢ udziat w panelu i zainteresowac naszg serig
.Nobel w ekonomii”. To jest ta seria ,Nobel w ekonomii”. | chciatam Panu profesorowi wreczyé. Prosze
bardzo. | chciatam wreczy¢ ksigzke Panu profesorowi Maladze. Panie profesorze, ma Pan te ksigzke?
Bo jakby Pan miat to mozemy zamieni¢. Dzigkuje bardzo. | Pan prezes Wisniewski. Panie prezesie, nie
wiem, czy Pan ma.

Prezes Grzegorz Wisniewski: Nie mam.

Profesor Elzbieta Maczynska: Prosze Panstwa, ,Ztowi¢ Frajera”. Dziekuje bardzo. Wiecej informacji
0 noblistach w naszej serii ,Nobel w ekonomii” znajdg Panstwo na naszych stronach internetowych,
oprécz tego w biuletynie zawsze informujemy, jak jest nagroda Nobla, takze prosze zajrze¢ do tych
biuletynéw, tam sg teksty dotyczgce noblistéw. | chciatam prosi¢ o prowadzenie naszego seminarium
Pana profesora Gorynie, ktory jest przewodniczgcym Rady Naukowej Polskiego Towarzystwa
Ekonomicznego.

Profesor Marian Gorynia: Dziekuje bardzo Pani profesor. Prosze Panstwa...

Profesor Elzbieta Maczynska: Prosze sie czué jak u siebie w domu, czyli tam stojg ciasteczka, kawa,
herbata, prosze naprawde korzystac¢ z tego.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) Prosze Panstwa, chciatbym podkresli¢, ze dzisiejsze spotkanie to
wspolne seminarium Komitetu Nauk Ekonomicznych Polskiej Akademii Nauk i Rady Naukowej
Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego. Juz od jakiegos$ czasu podejmujemy takie wspdlne inicjatywy,
zeby nie spotykaé sie ciggle w jednym miejscu i w jednym gronie, dlatego troszke staramy sie to
urozmaici¢. Po drugie chciatbym Panstwu przekazaé w pewnym sensie usprawiedliwienie i
pozdrowienia od Pana profesora Bogustawa Fiedora, ktory jest przewodniczgcym Komitetu Nauk
Ekonomicznych Polskiej Akademii Nauk, nie mogt dzisiaj przyby¢ i prosit mnie o to, zebym petnit
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obowigzki gospodarza. | prosze Panstwa, zaraz oddam glos naszym dzisiejszym prelegentom, ale
powiem jeszcze jedno zdanie. Tak sie sktada, ze bardzo dobrze pamietam, ktérego pazdziernika w tym
roku ogtoszono laureatéw nagrody Nobla w dziedzinie ekonomii. Byt to wielki zbieg okolicznosci, stato
to sie 8 pazdziernika, a 8 pazdziernika akurat miata miejsce na Akademii Leona Kozminskiego
ceremonia nadania doktoratu honoris causa Edwardowi Prescottowi, takze laureatowi nagrody Nobla,
tyle ze z roku 2004 i miatem okazje i przyjemnos¢ powiedzie¢ Prescottowi, ktérego spotkatem wtasnie
na Akademii Leona Kozminskiego w czasie ceremonii nadania mu doktoratu honoris causa, miatem mu
przyjemnos$¢ powiedzie¢, kto zostat w tym roku laureatem Nagrody Nobla, albowiem to byto wtasnie
tego dnia, a on bedgc w Polsce wczesniej z zadnego zrddia sie o tym nie dowiedziat. Macie tez Panstwo
informacje na temat honorowego doktoratu Prescotta u siebie wszyscy na stole, wiec mozecie Panstwo
oczywiscie sie tym ,poczestowac”. Prosze Panstwa, dzisiaj mamy trzy wystgpienia...

Profesor Elzbieta Maczynska: Przepraszam Pana Panie Profesorze. Jeszcze trzeba uprzedzi¢
naszych uczestnikow, ze jesteSmy w Swiecie w sieci, zeby nie byto...

Profesor Marian Gorynia: (aut.) tak, ja juz przynajmniej prelegentom o tym méwitem. Prosze Panstwa,
jestesmy filmowani i nagrywani.

Profesor Elzbieta Mgczynska: Telewizja przyjechata.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) Prosze Panstwa, dzisiaj mamy trzy wystgpienia, prosze zebysmy
wszyscy wspolnie dyscyplinowali naszych prelegentéw. Trzech prelegentéw, trzy wystgpienia, kazde po
20 minut maksymalnie. Zostaty przygotowane przez autoréw prezentacje. Prosze o to, by kazdy
prelegent zechciat sie przedstawi¢, powiedzieé¢, jakg reprezentuje uczelnie czy instytucje i tak dalej.
Pierwszym mdéwcg zgodnie z naszym programem bedzie Pan profesor Krzysztof Malaga. Bardzo prosze
Panie profesorze. Mozna méwié na stojgco, mozna mowic na siedzaco, jak Pan profesor uwaza.

Profesor Krzysztof Malaga: (aut.) Dzieh dobry Panstwu. Zauwazytem, ze na siedzgco mowie szybciej
i z wiekszym sensem. Takze chciatbym bardzo podziekowag, to dla mnie wielki zaszczyt. Reprezentuje
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu, jestem dziekanem Wydziatu Informatyki i Gospodarki
Elektronicznej, natomiast jestem pracownikiem w Katedrze Ekonomii Matematycznej i tak na dobrg
sprawe od 1977 roku interesuje sie teorig wzrostu gospodarczego. Chciatbym powiedzie¢, ze trzeba
mie¢ wiele odwagi, zeby w obecnosci tak znakomitych uczestnikédw, mam na mysli w szczegoélnosci
Pana profesora Stanistawa Gomuitke, odwazy¢ sie méwi¢ na temat wzrostu gospodarczego, niemniej
jednak podejme to wyzwanie, Swiadom tego, ze prawdopodobnie gdyby$smy sie wymienili rolami, zysk
wszystkich Panstwa bytby zdecydowanie wigkszy. Poproszono mnie zebym powiedziat kilka stow na
temat Paula Michaela Romera. Ja rzeczywiscie tak w pewnym skrécie postaram sie przekazac
informacje o niezwykle pasjonujgcym cztowieku, ktéry zrealizowat sie w bardzo réznych sferach, nie
tylko tej akademickiej. Wiemy, Zze tegoroczna Nagroda Nobla byta jubileuszowg, bo piecdziesiata.
Wiemy, kto zdobyt, jakie byly uzasadnienia. W przypadku Paula Michaela Romera, to jest rocznik 1955
aktualnie wyktadowcy Stern School of Business na uniwersytecie w Nowym Jorku zostat On
uhonorowany za wigczenie do dlugookresowych analiz makroekonomicznych innowacji
technologicznych. O Williamie Dawbneyu Nordhausie, rocznik 1941, nie bede raczej méwit, jako ze
zrobi to znacznie lepiej ode mnie Pan profesor Stanistaw Czaja. Powiem tylko, ze zdjecie profesora w
Nordhausa zamieszczone na slajdzie jest bardzo korzystne dla niego, dzisiaj starszy o kilka lat wyglgda
nieco dojrzalej i powazniej.

Profesor Elzbieta Maczynska: To znaczy przystojniej.

Profesor Krzysztof Malaga: (aut.) Oczywiscie. Natomiast chciatbym powiedzie¢ rzecz nastepujgcg, ze
zdaniem Krélewskiej Akademii Nauk w Szwecji, tegoroczni laureaci opracowali metody, ktére odnoszg
sie do najbardziej fundamentalnych wspdtczesnych wyzwan, taczacych diugookresowy zrownowazony
wzrost globalnej gospodarki z dobrobytem $wiatowej populacji. | teraz jak chodzi o Paula Michaela



Romera, to jest on uwazany nie bez racji za twoérce podstaw teorii endogenicznego wzrostu
gospodarczego, ktdra byta takim naturalnym rozszerzeniem teorii egzogenicznego wzrostu, ktérej takim
apogeum byly prace Roberta Mertona Solowa i jemu podobnych, Zasadnicza réznica miedzy teorig
endogenicznego i egzogenicznego wzrostu sprowadza sie do tego, jezeli dlugookresowa stopa wzrostu,
czymkolwiek bysmy nie mierzyli tego wzrostu, na ogét jest to PKB per capita lub inne tego typu miary
pochodne, to jezeli ona zalezy od czynnikéw egzogenicznych, tak jak w neoklasycznym modelu
egzogenicznego wzrostu Solowa — Swana jest wyznaczona przez egzogenicznie okreslong stope
wzrostu ludnosci, albo sume egzogenicznie okreslonych stép wzrostu ludnosci i technologii. Natomiast
w przypadku modeli endogenicznego wzrostu gospodarczego zalezy ona od endogenicznych
parametréw (rzadziej zmiennych) wyznaczanych w ramach tego modelu wzrostu. Co do Nordhausa
chciatbym tylko zwréci¢ uwage, ze jako osoba zajmujgca sie matematycznymi modelami wzrostu
gospodarczego, z duzym uznaniem obserwowalem dwa rodzaje modeli DICE (Dynamic Integrated
Climate-Economy) oraz bedacy jego rozszerzeniem model RICE (Regional Integrated Climate-
Economy). Mysle, ze sg to znane modele, o ktdérych wiecej powie Pan profesor Stanistaw Czaja,
[00:17:04]. Natomiast chciatbym podkresli¢, ze z wyborem tegorocznych laureatéw Nagrody im. Alfreda
Nobla w dziedzinie ekonomii zwigzane jest bardzo wyrazne przestanie: w skali globalnej powinnismy
wiekszg wage przywigzywaé do zrownowazonego wzrostu, do ochrony $rodowiska, a obie te kwestie
sg ze sobg Scisle powigzane. Jak chodzi o Paula Michaela Romera, to chcialbym na samym poczatku
zidentyfikowa¢ dwa powody, dla ktérych zyskat tak ogromne uznanie. Po pierwsze wykazat formalnie w
swoich nielicznych pracach, o czym powiem jeszcze pozniej, ze z natury nierywalizujgce ze sobg idee
mogg by¢ zrodlem trwatego endogenicznego wzrostu gospodarczego. Po drugie wykazat to, co
spedzato ekonomistom sen z oczu, ze proces wzrostu gospodarczego jest ograniczany takze w
warunkach rosngcych korzysci skali. Dla przypomnienia na dwoéch slajdach przywotuje osiem lat, w
ktérych Nagrody im. Alfreda Nobla otrzymywali ludzie, ktoérzy wywarli wptyw na teorie wzrostu
gospodarczego, z tymze Simon Kuznets (1971) i Robert Merton Solow (1987) to osoby, ktére powigzano
bezposrednio z teorig wzrostu gospodarczego. W pozostatych szesciu latach laureatéw powigzano z
makroekonomig. Wyjatkiem jest Gary Becker (1992), ktoéry zostat wyrdzniony za osiggniecia z
mikroekonomii i socjologii mikroekonomicznej, ale kazdy, kto zajmowat sie teorig wzrostu
gospodarczego wie, jak ogromne znaczenie dla modeli wzrostu z kapitatem ludzkim miaty modele
kapitatu ludzkiego Garego Beckera. W tym zestawie jest réwniez wspomniany na poczgtku naszego
spotkania Edward Christian Prescott wraz z Finnem Erlingiem Kydlandem (2004). Natomiast bez
watpienia kazda z tych oséb, ktore sg tu wymienione na dwdch kolejnych slajdach, to osoby, ktdre sg
silnie powigzane z teorig wzrostu gospodarczego lub ich dorobek istotnie na tych, ktérzy tg teorig sie
zajmujg. Wspotczesnie takim standardem wyznaczajgcym zakres wiedzy w ramach teorii wzrostu
gospodarczego jest czasopismo utworzone w 1996 roku i redagowane od poczatku przez Odeda
Galora. Chodzi o ,Journal of Economic Growth”, ktére zaliczane jest do pieciu najwyzej ocenianych
czasopism ekonomicznych na swiecie. Z tymze w tym czasopismie Paul Romer nie opublikowat nigdy
zadnego artykutu. Na kolejnym slajdzie zamiescitem okfadki 9 monografii, ktére Panstwo bez watpienia
rozpoznaja. Jest to moja subiektywna lista najwazniejszych pozyc;ji bibliograficznych (monografii), ktére
trzeba dzisiaj zna¢, zeby w ogdle podejmowac dyskusje w ramach teorii wzrostu gospodarczego. Sg
tutaj znakomite monografie: Darona Accemoglu, Roberta Barro i Xaviera Sala-i-Martina, dwie
monografie Phillipe Ahgiona i Petera Howitta, jest oczywiscie Monografia Roberta Lukasa Jr, jest
monumentalne dwutomowe dzieto pod redakcje Phillipe Ahgiona i Stevena Durlaufa, ktéry daje
przepiekny przeglad przez wszystkie subdyscypliny wzrostu gospodarczego. Jest tez znakomite dzieto
Davida de la Croix oraz Phillipe’a Michela. | wreszcie moja ulubiona monografia Unified Growth Theory
wymienianego juz Odeda Galora, ktérego mam nadzieje bede miat przyjemnos¢ gosci¢ na
Uniwersytecie Ekonomicznym w Poznaniu, a by¢ moze rowniez i w Warszawie w przysztym roku. Teraz,
prosze wybaczy¢ mi mojg bezczelnosé, ale przedstawie liste moich kandydatéw do Nagrody im. Alfreda
Nobla w dziedzinie ekonomii. Nalezg do nich Phillipe Aghion, Peter Howitt, Robert Joseph Barro, David
de la Croix, Oded Galor. Najbardziej ucieszytbym sie gdyby to wyrdznienie otrzymat Oded Galor lub
reprezentujgcy Belgie David de la Croix. Wracajgc do Paula Michela Romera chciatbym podkresli¢
wérdd wybitnych amerykanskich mamy dwéch Romeréw. Drugim jest David Hibbard Romer, ktéry jest
mtodszy o trzy lata od Paula Michaela Romera.



Profesor Elzbieta Maczynska: | nie sg spokrewnieni.

Profesor Krzysztof Malaga: (aut.) Nie, absolutnie nie majg nic wspdlnego. Jak bardzo si¢ rdznig
Swiadczy ten czerwony napis na slajdzie, z ktérego wynika, ze jest uznanym specjalistg z zakresu Nowej
Ekonomii Keynesowskiej, podczas gdy P. M. Romer jest reprezentantem nurtu neoklasycznego. David
Hibbard Romer jest autorem powszechnie znanego w Polsce podrecznika do makroekonomii oraz wielu
znaczacych publikacji z zakresu Nowej Ekonomii Keynesowskiej. O samym Paulu Michaelu Romerze
warto przypomnieé, ze jest synem i bratem gubernatoréw stanu Kolorado. Nie jest to informacja bez
znaczenia, gdyz to zdecydowato o tym, ze ukonczyt bardzo prestizowg szkote $rednig Phillips Exeter
Academy, a poézniej odbyt bardzo btyskotliwg kariere akademickg. Na poczgtku zwigzat sie z
Uniwersytetem w Chicago, tam w wieku 22 lat zrobit licencjat z matematyki, w wieku 23 lat uzyskat tytut
magister ekonomii, w wieku 28 lat uzyskat stopien doktora ekonomii. W okresie pracy nad doktoratem
odbyt uzupetniajgce studia podyplomowe w Massachussets Institute of Technology oraz Queen's
University. Jego praca doktorska, pod tytutem Dynamic competitive equilibria with externalities,
increasing returns and undbounded growth (1983), podany w stylu Dickensowskim wyczerpuje catg
tres¢ znakomitej pracy doktorskiej, ktéra rozszerzona i opublikowana w postaci dwoch artykutow
spowodowata przyznanie P. M. Romerowi Nagrode im. Alfreda Nobla w dziedzinie ekonomii w 2018
roku. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze promotorami tej rozprawy doktorskiej byli Ja chce zwréci¢ uwage,
ze promotorami — byto ich dwéch — byli José Scheinkman oraz Robert Lucas Jr., a opiekunami
akademickimi byli Russel Davidson oraz lvar Ekeland W tym samym czasie jego mentorami i to bardzo
sie czuje w pracach Romera, byli Sérgio Rebelo, Maurice Kugler, Joseph Schumpeter, no i oczywiscie
Robert Merton Solow. Kariere profesorskg P. M. Romer realizowat na Rochester, Chicago, California,
Berkeley, Stanford University, a ostatnio w Nowym Jorku. Byt rowniez senior fellow w Stanford’s Center
for International Development, Stanford Institute for Economic Policy Research, Hoover Institution, a
takze fellow w Center for Global Development. W jego zyciu waznym byt niedawno skohczony epizod
petnienia funkcji gtdwnego ekonomisty oraz seniora wiceprzewodniczgcego Banku Swiatowego. Trwato
to przez blisko dwa lata. W styczniu 2018 roku podat sie do dymisji wskutek zawirowan na kontynencie
potudniowoafrykanskim. Ten wybitny profesor ekonomii jest tez spetnionym przedsigbiorcg, ktory w
2001 roku w zgodzie ze swoimi poglgdami, ktére znalazty swoéj wyraz w jego pracach, zatozyt firme
Aplia, ktéra zajmowata sie technologiami edukacyjnymi i zrewolucjonizowata edukacje online réwniez w
ekonomii. Po siedmiu latach istnienia z duzym zyskiem zostata odsprzedana firmie Cengage. W
momencie kiedy P.M. Romer konczyt te dziatalnos¢ firma odnotowata ponad miliard kontaktow z ludzmi,
ktérzy chcieli uzyska¢ okre$long porade. To by znaczyto, Zze co sibdmemu mieszkancowi Ziemi
dostarczyli odpowiedZ na stawiane pytanie. Jest réwniez osobg zaangazowang w dziatalno$¢
spoteczng, miedzy innymi jest czionkiem rady powierniczej Carnegie Endowment for the Advancement
of Teaching, a takze dziata w Community Solutions, ogdlnokrajowej organizacji non profit, ktérej celem
jest wzmacnianie spotecznosci, likwidacja bezdomnosci. Prosze Panstwa, wracajgc do wymienionych
przeze mnie 9 najwazniejszych monografii, trudno znalez¢ wsrdd nich monografie Paula Michaela
Romera, bo on nigdy zadnej monografii w swoim zyciu nie napisat. Natomiast do tej pory, wedlug mojego
rozeznania, jest autorem 35 artykutéw, 24 working papers, ktére pdzniej byty artykutami i czterech
rozdziatéw. Artykuty byty publikowane w bardzo dobrych czasopismach. Wiele z nich w The American
Economic Review, ktére jest zwigzane z Amerykanskim Stowarzyszeniem Ekonomistow, czyli
odpowiednika Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, stad jako cztonek tego Stowarzyszenia czesto
w tym czasopismie publikowat. Natomiast tak naprawde z listy 35 artykutdw podanych na trzech
kolejnych slajdach najwazniejsze sg dwie sposrdd nich. Pierwsza z 86 roku i druga z 90 roku, poniewaz
te dwie publikacje, liczace tacznie niewiele ponad 70 stron, zapewnity P. M. Romerowi
nieprawdopodobnie wazng pozycje w historii rozwoju teorii wzrostu gospodarczego. Stato sie tak
dlatego, ze lata osiemdziesigte XX wieku byty okresem pewnego zastoju w teorii wzrostu
gospodarczego, a On byt po prostu pierwszym, ktéry zaproponowat stworzenie modelu endogenicznego
wzrostu gospodarczego. Ja pamietam w latach siedemdziesigtych zetknagtem sie z takim modelem
wzrostu Kaldoru, w ktérym podjeto probe semi — endogenizacji, ale nigdy nie osiggnieto tego, co Paul
Michael Romer. Dla porzadku przedstawiam wszystkie artykuly publikowane réwniez we
wspotautorstwie ze znakomitymi ekonomistami. inne réwniez. Paul Michael Romer jest bardzo ceniong
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w USA osobg. W 1997 roku byt uznany za jedng z 25 najbardziej wptywowych i opiniotwdrczych oséb
w Stanach Zjednoczonych, opiniotwdrczych. Czyli jest to osoba, ktéra odgrywata zawsze w Stanach
Zjednoczonych znaczgca role. Chciatbym przywotaé tutaj tytuty esejow, ktére sg dostepne w Internecie,
ktére sg szalenie pasjonujgce, dlatego ze one pokazujg nam Romera, jako osobe, ktora jest nie tylko
uczonym, nie tylko badaczem, nie tylko profesorem najlepszych uniwersytetow, ale osobg bardzo
otwartg na problemy spoteczne, na problemy rozwoju regionalnego, na pewne problemy ujawniajgce
sie w skali globalnej, aczkolwiek wiekszos¢ z tych akurat esejow, o ktorych jest tutaj mowa, to sg prosze
Panstwa eseje, ktore jednak odnoszg sie w sposdb krytyczny do srodowiska akademickiego. Dotyczg
one wzrostu gospodarczego i szerzej makroekonomii. | wreszcie cos, co jest wkasnym wktadem Paula
Michaela Romera w rozwdj kultury ekonomicznej w USA i na Swiecie tzw. Mathinnes. Chodzi o gre stow.
Jeden z bardzo uznanych amerykanskich satyrykdw wylansowat stowo truthness, jako wzorzec prawdy.
Natomiast pojecie mathiness zostato wprowadzone do obiegu przez P. M. Romera w jednej z publikacji
w 2015 roku na okreslenie matematycznych naduzyé dokonywanych w ekonomii. Chodzi zaréwno o
nieuzasadnione zatozenia, o nieuprawnione interpretacje, o zapisy matematyczne uzywane, jako
zastona dymna dla ukrycia, prawdziwych intencji autoréw. Czyta sie to z duzg pasja, poniewaz krytyka,
ktérg formutuje Paul Romer, nie jest btaha i dotyczy najwiekszych ekonomistéw wspétczesnych. Miedzy
innymi dostaje sie tam oczywiscie , a i tez naszemu wspomnianemu tutaj gosciowi Edwardowi
Christianowi Prescotowi, tez nobliscie. Sg to bardzo ciekawie napisane eseje. Chciatbym jeszcze na
powiedzie¢, ze Paul Romer réwniez jest bardzo aktywny i znany, jako osoba promujgca idee tak
zwanych miast czarterowych. To jest takie rozwigzanie dla krajow rozwijajgcych sie. Warto réwniez
powiedzie¢, ze P. M. Romer uwaza, ze z punktu widzenia globalnego rozwoju $wiata bardzo mocno
wzrosta rola miast. Dlatego jest bardzo aktywny w Nowym Jorku, gdzie jest dyrektorem Nowojorskiego
Instytutu Urbanistyki w Marron. Gdyby rzeczywiscie teza, ze motorem rozwoju w danym kraju sg miasta,
to ludzie reprezentujacy te miasta, ich poglady i kompetencje moga by¢é pewnym symptomem potencjatu
rozwojowego danego kraju. Przytaczam jg w kontek$cie wynikéw wyboréw samorzgdowych w Polsce.
Dla porzadku powiedzie¢, ze Paul Romer jest réwniez, jako uczony ekonomista jest laureatem
prestizowej nagrody Horsta Clausa Rectenwalda. Natomiast na koniec chciatbym jeszcze poinformowac
Panstwa o ksigzce Davida Warsha z 2008 roku ,Knowledge and the Wealth of Nations: A Story of
Economic Discovery”, z ktorej wynika, ze osobg, ktéra 200 lat po sformutowaniu pewnych
fundamentalnych pytan przez Adama Smitha, udzielita na nie odpowiedzi jest Paul Michael Romer.
Dziekuje bardzo za uwage.

Profesor Marian Gorynia: Dziekuje bardzo Panie profesorze.

Profesor Elzbieta Maczynska: Czy ja moge tylko stowo dodatku do tego, co tu byto powiedziane?
Prosze Panstwa, bo Pan profesor Malaga tak tu enigmatycznie méwit o tym, ze Romer tam mocno
dopieka niektérym noblistom. Ot6z wiasnie Prescottowi, tak, napisat taki esej duzy, jak to przettumaczyc
doktadnie [00:34:47] ekonomii, z tego, co robi Prescott i niestarannosci, z jakg Prescott dowodzi swojej
tezy. A jak Panstwo przeczytajg po tej uroczystosci nadania honoris causa [00:35:02] wywiad w gazecie,
w ,,Dzienniku Gazecie Prawnej’z Prescottem, to wywiad swiadczy, ze chyba Prescott popadt na chorobe
noblistow. Ta choroba noblistdow polega na tym, ze jak juz sie zostanie noblista, to juz nigdy sie
krytycznie nie spojrzy na swoje osiggniecia. Wywiad jest po prostu tak powierzchowny, ze wierzyc¢ sie
nie chce, ze to noblista udziela takiego wywiadu. A Ze noblisci sie ze sobg kiéca, to do réznych
zabawnych historii dochodzi. Na przyktad tenze [00:35:37] tutaj wymieniony powiedziat o Miltonie
Freedmanie tak — Miltonowi wszystko sig kojarzy z pienigdzem. Mnie tez sie wszystko z seksem kojarzy,
a nie przelewam tego na papier.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) Prosze Panstwa, oddaje gtos Panu profesorowi Czai, ale zeby
zmiekczy¢ i ociepli¢ odbidér Prescotta, bo miatem z nim do czynienia osobiscie, jak mowitem okoto trzy
tygodnie temu, to chciatem Panstwu powiedzie¢, ze to nie jest wcale taki sztywny, zadufany w sobie,
pewny siebie, arogancki profesor. To jest bardzo wycofany starszy Pan, ktéry z najwiekszg skromnoscig



powiedziat o tym, ze nagrode Nobla dostat wprawdzie dostat w 2004 roku, ale jego prace, ktére zostaty
ocenione, jako zastugujgce na te nagrode, pochodzity z kohca lat siedemdziesigtych. Wiec jest to
naprawde cztowiek, ktéry przy blizszym kontakcie zyskuje skalg swojej skromnos$ci. Natomiast wydaje
mi sie, ze te pojedynki pomiedzy wielkimi ludzmi sg charakterystyczng cechg tego $wiata, tak byto, tak
jest i tak bedzie. Teraz Pan profesor Czaja. Bardzo prosze.

Profesor Stanistaw Czaja: (aut.) Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo, jestem z Uniwersytetu
Ekonomicznego we Wroctawiu, zajmuje sie przede wszystkim rozwojem mysli ekonomicznej, a co z tym
jest zwigzane mogg sobie Panstwo dotozy¢. Jedng z moich pasiji jest przyglagdanie sie Nagrodzie Nobla
i, 0 czym wspomniat Pan profesor Malaga, to bardzo oczekiwana Nagroda Nobla, zaréwno dla Paula
Romera, jak i dla Williama Nordhausa. Od wielu lat czekatem na to, ze William Nordhaus zostanie
uhonorowany tg nagroda, podobnie zresztg jak Paul Romer. Nagroda ta, jak najbardziej im sie nalezata.
Mozna powiedzieC, ze majg wspoélng ptaszczyzne. Ta ptaszczyzna to umiejetnos¢ dtugookresowego
spojrzenia na wzrost gospodarczy i czynniki tego wzrostu, ale zajmowali sie nieco innymi kwestiami.
William Nordhaus zajmowat sie i zajmuje do dzi$ bardzo aktywnie przede wszystkim kwestiami
zwigzanymi z globalnymi zmianami klimatycznymi, z wptywem oddziatywania cztowieka na srodowisko
przyrodnicze i sprzezeniem zwrotnym zwigzanym z reakcjg $srodowiska przyrodniczego na procesy
gospodarowania, w tym réwniez i procesy rozwoju. To jest nasz oczekiwany laureat. Nie wiem, jak
dobrze sie na ostatnich zdjeciach prezentuje. Jest znacznie starszy od swojego nagrodzonego
wspotpartnera, poniewaz urodzit sie w roku 1941. Teraz kréciutka biografia — urodzit sie 31 maja w
Albugquerque w stanie Nowy Meksyk, w rodzinie inteligenckiej. Rodzice byli wyksztatceni i bardzo
zalezato im na tym, zeby réwniez i dzieci osiggnety w tym zakresie odpowiednie sukcesy. W 1967 roku
obronit doktorat na MIT. Studia rozpoczat i kontynuowat na Yale; jest bardzo zwigzany z tg uczelnig i
kojarzony wiasnie z Uniwersytetem w Yale, ale doktorat bronit na MIT u Roberta Solowa. Ciekawe jest
to, ze miat szczescie w zyciu, poniewaz, przy swoich talentach, swoich umiejetnosciach, spotykat bardzo
wybitnych ludzi na swojej zyciowej drodze. Utatwiali mu oni osigganie sukceséw, zwracajgc uwage na
réznego rodzaju problemy, ktérymi sie zajmowat. Prosze zobaczyé, doktorat u pdzniejszego laureata
Nagrody Nobla Roberta Solowa. Pierwsza wazna ksigzka z pézniejszym laureatem Nagrody Nobla
Jamesem Tobinem. Podstawowy podrecznik, z ktérego jest znamy, to podrecznik, ktéry rozpoczat swojg
historie u Paula Anthonyego Samuelsona, a poézniej byt publikowany wspdlnie z Williamem
Nordhausem. Podrecznik ten jest nadal wydawany w wielu, réznych edycjach. To jest jedna z takich
ptaszczyzn, na ktérych Nordhaus bardzo sie udzielat [00:40:21]. Ma on w swoim dorobku mnéstwo
pozycji zwigzanych z dydaktykg ekonomii, mikroekonomii, makroekonomii. Ponadto udziela sie w
réznego rodzaju gremiach petnigcych funkcje doradcze. Rada Doradcéw Prezydenta bardzo ceniona
jest w Stanach Zjednoczonych. Byt jej cztonkiem w latach 1977-1979. Przez pewien czas petnit rowniez
bardzo absorbujgce funkcje administracyjne, na przyktad rektora Uniwersytetu w Yale, o czym takze
nalezy pamietaé. Publikuje duzo, znacznie wiecej niz Paul Romer, jest chetny do wyrazania na pismie
swoich pogladdéw, prezentacji roznych pomystow i dyskusji, brania udzialu w dyskusjach réznego
rodzaju. Kiedy pojawiajg sie rowniez krytyczne w stosunku do jego uje¢ elementy, bierze bardzo chetnie
w tych dyskusjach. Uwaza to za bardzo istotng kwestie. W 2018 roku po wielu, wielu latach, otrzymat
Nagrode Nobla, chociaz powinno to mie¢ miejsce wczesniej. Jest to jednak decyzja Szwedzkiej
Akademii Nauk, ktéra [00:41:37], ma prawo jg podjgé wedtug wlasnego uznania. Sam jednak zatuje, ze
drugi William, mam na mysli Williama Baumola [00:41:44], nie doczekat Nagrody Nobla, a powinien jg
otrzymac. Pod wptywem Pana profesora Malagi wybratem dla Panstwa kilka artykutéw, ktére odnoszg
sie do gtébwnego, docenionego Nagrodg Nobla nurtu twérczosci laureata. Artykutéw, czy ksigzek jest
sporo, poczynajgc od pierwszych, ktére zwracaty uwage przede wszystkim na wzrost gospodarczy i
réznego typu jego czynniki. P6zZniej wyraznie widaé ewolucje pogladéw Williama Nordhausa, w kierunku
uwzgledniania elementéw srodowiskowych, globalnych zmian klimatycznych i tak zwanego ocieplenia,
na wzrost gospodarczy i nie tylko na wzrost gospodarczy, czy rozwdj, nie wdajgc sie w dyskusje nad
tymi dwoma pojeciami, ale réwniez na pewne — co jest bardzo ciekawe i mysle, ze to jest bardzo istotny
element, na pewne gospodarcze konsekwencje, ktére pociggajg za sobg zjawiska zwigzane z takimi
wtasnie przyrodniczymi elementami. William Nordhaus nalezy do tych przedstawicieli wspotczesnej
ekonomii, ktérzy bardzo dobrze radzg sobie z wyzwaniami, ptyngcymi z innych dyscyplin. Prosze

6



zauwazyc¢, ze globalne zmiany klimatyczne to przede wszystkim pole do popisu dla klimatologéw, dla
geograféw, dla nauk przyrodniczych czy nauk opisujgcych funkcjonowanie ekosystemow na Ziemi, jako
catosci, natomiast ekonomistom czasami jest trudno przetozy¢ te elementy, dlatego ze one sg mocno
skomplikowane i nie jest fatwo znalez¢ modelowe, a takg ekonomie tez uprawiat i uprawia William
Nordhaus, modelowe opisy tych zaleznosci. Jak sie Pahstwo beda przyglada¢ dorobkowi, bogatemu
bardzo dorobkowi Williama Nordhausa, to zauwazycie pewne elementy, ktére wychodzg poza to, za co
zostat uznany, jako godny Nagrody Nobla w dziedzinie nauk ekonomicznych, a mianowicie zajmowat
sie w swoim zyciu kwestiami bardzo praktycznymi, na przyktad politykg ochrony zdrowia. Chociaz jest
to pewien epizod w jego twérczo$ci. Zajmowat sie rédwniez nowg, w ostatnich latach ksztattujgca sie
nowg gospodarkg i w ogdle kwestiami zwigzanymi ze spoteczenstwem informacyjnym, a w zasadzie
tym, co my nazywamy czesto gospodarkg opartg na wiedzy. Badat tez cykle koniunkturalne, zwtaszcza
ten nazywany cyklem politycznym, ale tutaj wyraznie czuje sie wptyw Paula Anthony Samuelsona, bo
on wiasnie rozpoczat badania w tym zakresie. Pewnie dlatego tez, miody towarzyszacy mu naukowiec,
jakim byt William Nordhaus przejat takie zainteresowania od swojego mentora. Natomiast dla nas
najcickawsze sg te kwestie, ktére zwigzane sg z uznanym dorobkiem Williama Nordhausa, z zakresu
wprowadzenie zmian klimatycznych do dtugookresowej analizy makroekonomicznej, Takie byto krotkie,
jednozdaniowe uzasadnienie w przypadku tego laureata, czyli Williama Nordhausa. | tutaj zwrdécitbym
uwage na trzy kwestie, na trzy ptaszczyzny, na ktérych William Nordhaus sie porusza. Pierwsza to
oczywiscie ekonomia srodowiskowa. William Nordhaus nalezy do wybitnych przedstawicieli ekonomii
srodowiskowej i zwrdce uwage na pewne zagadnienie z tym zwigzane. Dyskusje od wielu, wielu lat
toczg sie miedzy zwolennikami tak zwanej ekonomii ekologicznej i ekonomii Srodowiskowe;j. | te dwa
ujecia wychodzg z odmiennych, co sie tadnie nazywa paradygmatow. Ja nie lubie tego stowa za czesto
uzywacé, bo wszystko staje sie paradygmatem [00:45:46], ale rzeczywiscie sg to pewne wazne sposoby
widzenia. W przypadku ekonomii ekologicznej jest to dominacja ujecia srodowiskowego, znaczenia
kapitatu naturalnego czy przyrodniczego nad innymi formami kapitatu. Inne majg by¢ podporzgdkowane
tej formie kapitatu, poniewaz jest ona najbardziej wrazliwa, najmniej sterowalna i wymaga specjalnego
traktowania. Drugie natomiast, czyli podejscie ekonomii srodowiskowej méwi cos takiego — jezeli
chcemy dobrze chroni¢ srodowisko, jezeli chcemy racjonalnie korzysta¢ z jego zasobow, to musimy
wprowadzi¢ tam mechanizmy takie, ktére sie sprawdzity w zyciu gospodarczym, a zatem réznego typu
rozwigzania, ktére w zyciu gospodarczym pokazaty swojg skutecznosc¢ i efektywnosé. Jest to myslenie
zgodne z konwencjg wspotczesnej ekonomii neoklasycznej, ekonomii gtéwnego nurtu. Nalezy je tez
przenosi¢ do zagadnien powstajgcych na styku srodowisko przyrodnicze a gospodarka i spoteczenstwo.
I William Nordhaus bez watpienia od tego zaczat swojg kariere naukowa. Co prawda, w ciggu tych wielu,
wielu lat, od poczatku lat siedemdziesigtych, mozna dostrzec stopniowg ewolucje jego pogladéw, ale
chyba bardziej ewolucje z pozycji optymisty ku pozycji pesymisty, niz zmiany podejscia do sposobu
rozumienia probleméw ekologiczno-ekonomicznych. Ja bym tutaj ewidentnie podkreslit i zauwazyt
pewien dorobek, o ktérym jeszcze na koniec wspomne, a ktéry zostawit trwaty slad. Jest to koncepcja
technologii-cienia [00:47:41], ktéra zostata opracowana przez Wiliama Nordhausa i ktora jest
rozwinieciem zasady Hotellinga, bardzo ciekawej i waznej zasady dla gospodarowania zasobami
nieodnawialnymi. Druga kwestia to oczywiscie dtugookresowy, nazywam go super-dtugookresowy
rozwdj, bo wychodzi poza nasze wyobrazenia dlugookresowego wzrostu czy rozwoju gospodarczego.
Odbyto sie to w ramach — i to nalezy u Williama Nordhausa podkres$li¢ — w ramach modelowania
globalnego. William Nordhaus moéwi wprost, zmiany klimatyczne sg globalnymi zmianami
klimatycznymi. Jezeli chcemy skutecznie rozwigzywac¢, w jakikolwiek sposob tego typu problem,
powinnismy zwré6ci¢ uwage na kwestie globalne. | to jest bardzo istotne w tym zakresie. A trzecia kwestia
to kolejna bardzo ciekawa ptaszczyzna zainteresowan Williama Nordhausa czyli systemy statystyki
makroekonomicznej. Znamy jg pod pojeciem MEW, czyli miary dobrobytu ekonomicznego. To miara
opracowana wspolnie przez Williama Nordhausa i Jamesa Tobina. Jest ona przyktadem dwojakiego
rodzaju poszukiwan w ekonomii. Powstata na poczatku lat siedemdziesigtych, jako efekt poszukiwan,
po pierwsze, nowych miernikéw, nowych indekséw, wskaznikow o réznej postaci, ktére w okreslony
sposob mierzytyby nasze zycie gospodarcze. William Nordhaus potgczyt to z globalnymi zmianami
klimatycznymi i problemami srodowiskowymi, ale nie tylko. Prosze zauwazy¢, ze jest tu, poza jako$ciag
czy poza dobrobytem, proba uwzglednienia gospodarki nielegalnej, mierzenia jej wielkosci i wptywu na
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cate zycie gospodarcze, a po drugie, sg to bardziej ogdlne préby rozwoju systemu statystyki spoteczno-
ekonomicznej. Tutaj trzeba bardzo wyraznie podkresli¢, ze w tym zakresie William Nordhaus ma spory
wktad i nigdy nie zrezygnowat z tego typu probleméw. Chetnie bierze udziat, co wida¢ po kolejnych
opracowaniach, w rozwigzywaniu takich kwestii. Gtéwne inspiracje dla laureata Nagrody Nobla to
inspiracje, przede wszystkim ze strony przedstawicieli ekonomii srodowiskowej i ekonomii ekologicznej,
dotyczgce [00:50:19] efektéw zewnetrznych czy kosztéw spotecznych. Jest to stynne opracowanie
Williama Kappa. Pan profesor Malawski wspomniat o dwéch waznych artykutach Paula Romera,
[00:50:27]. William Kapp zapisat sie na dobrg sprawe jedng takg waznym pracg [00:50:31], ktora
zwracata uwage na koszty spoteczne. Sg one obecnie bardzo wazng kwestig badawczg. Prace, ktére
byly wspomniane, czyli Roberta Solowa i Swana [00:50:41], dotyczgce egzogenicznego wzrostu
gospodarczego, to najbardziej znane modele w tym zakresie. Wazne sg takze prace Kennetha
Bouldinga, ktére pokazywaty na koniecznos$¢ holistycznego podejscia metodologicznego. Sam Boulding
byt bardzo waznym przedstawicielem teorii systemow. William Nordhaus tez w swoich koncepcjach do
probleméw ekonomiczno-ekologicznych tak pochodzi. No i oczywiscie praca Garetta Hardinga; stynny
artykut o tragedii wspadlnoty.

Profesor Elzbieta Mgczynska: Tragedia wspodlnego pastwiska.

Profesor Stanistaw Czaja: (aut.) Tak to mozna bytoby okresli¢. | oczywiscie prace Paula Samuelsona,
ktéry takze na tego miodego woéwczas cziowieka wptywat. Gdybysmy chcieli oceni¢ ten dorobek
Williama Nordhausa, co zostato z niego, po latach, krotko powiedziatbym — bez watpienia model
technologii-tta i rozszerzenie zasady Hotellinga sg nadal bardzo waznymi elementami we wspoétczesnej
ekonomii Srodowiskowej. Model ten wyznacza w dalszym ciggu pewne kierunki poszukiwan w ekonomii
srodowiskowej. Podobnie jest, czy dzisiaj nam sie to podoba czy nie, w przypadku raportéw dla Klubu
Rzymskiego. Dzisiaj wydajg sie one proste, czasami wrecz zabawne w niektérych elementach. Kiedy$
odegraty jednak niezwykle wazng role i to trzeba dostrzegaé. Tak samo jest w przypadku miary
dobrobytu ekonomicznego. Te dwa modele wyznaczyly kolejne generacje modeli dotyczgcych wptywu
zmian klimatu na gospodarke. To bardzo ciekawe modele, powiedziatbym tak — Pana profesora
Malawskiego interesuje strona formalna modeli — modele Nordhausa sg réwniez w tym wymiarze
ciekawym ujeciem. Ujmujg bowiem co$, co nie zawsze da sie dobrze opisa¢ za pomocg zmiennych
matematycznych. Trzeba natomiast powiedzie¢, ze Williama Nordhausa interesujg przede wszystkim
whnioski ptyngce z tych modeli. W swoich modelach przyglada sie on, [00:52:33], jak rozwijajg sie te
oddziatywania. Przyktadem sg analizy skutkdw wprowadzenia okreslonego instrumentu ekonomicznego
— takiego jak na przyktad stynny carbon tax. Badania te dotyczg rowniez innych instrumentéw. Jest to
bardzo, bardzo wazna kwestia, jezeli chodzi o Williama Nordhausa. | zamykajgc watek mozna
powiedzie¢ tak — William Nordhaus bez watpienia ma istotny wplyw na podstawowe, nazwijmy to
aksjologiczno-teleologiczne, elementy zréwnowazonego, ja réwniez dodaje, trwatego rozwoju. Chodzi
0 pojecie Sustainable Development, ktére tak ciezko sie ttumaczy. Mamy w tym zakresie dodatkowe
zajecie zajmujac sie tym, jak dobrze przettumaczy¢ to pojecie. W istocie, po pierwsze, chodzi o to, w
jakim zakresie cywilizacja powinna sie rozwijaé, jaki jest kierunek tego rozwoju, czy to pozadany
kierunek i, po drugie, jak racjonalnie gospodarowac¢ zasobami przyrodniczymi, bo one sg wyznacznikiem
granic tego gospodarowania?! Potrzeby ochrony $rodowiska przyrodniczego i idgce za tym
ograniczenia antropopres;ji, globalne problemy ekologiczne wyznaczajg zainteresowania badawcze
Williama Nordhausa. Ja bardzo podkreslam to, bo czasami sie o tym zapomina podejmujgc rézne
dziatania. Sg one oczywiscie bardzo wazne, ale powinniSmy znacznie wiecej wysitku wtozy¢ w to, zeby
patrze¢ w sposéb globalny. | oczywiscie to, co wychodzi juz poza zakres dociekan sensu stricte
ekonomicznych, czyli zasady sprawiedliwo$ci wewnatrzgeneracyjnej i miedzygeneracyjnej. Mysle, ze te
elementy decydujg, czy decydowaty o tym, ze William Nordhaus, poza wieloma innymi jeszcze
osiggnieciami, ktore sg niezwykle istotne, zostat uhonorowany Nagrodg Nobla. Sg to zagadnienia,
ktérych dzisiaj juz sie nie da wypchng¢ z dociekan ekonomicznych, nawet w modelach najbardziej, jak
to mozna okresli¢, ortodoksyjnych z gtéwnego nurtu ekonomii. Dziekuje bardzo.



Profesor Marian Gorynia: (aut.) Panie profesorze, bardzo dziekuje. Poprosze teraz Pana prezesa
Grzegorza Wisniewskiego, Panie prezesie, moze dwa zdania podobnie jak koledzy prelegenci o sobie
na poczatek i my zamieniamy sie w stuch, 20 minut.

Profesor Elzbieta Maczynska: Prosze Panstwa, ja chciatam zainteresowaé Panstwa [00:55:11]
Biuletynami. Prosze tutaj popatrze¢ na pytania, a ja bede na nastepnych naszych spotkaniach
przepytywata Panstwa, co do odpowiedzi, tylko prosze nie zaglada¢ do odpowiedzi. Prosze doktadnie
to przejrze¢, a dydaktykom polecam, zeby przepytali swoich studentéw. To wszystko jest na stronie
internetowej. Na stronie internetowej jest artykut, ktéry przedrukowali$my z ,Ekonomisty” o noblistach i
tutaj kawatki sg tego artykutu tez. | chciatabym jeszcze dodac, czego nie zrobitam na poczatku, ze te
ksigzki, ktére Panowie panelisci dostali, to nie powstatyby, gdyby nie tu siedzacy Pan doktor profesor
Matkowski, ktory ttumaczy. Tez kieruje ,Ekonomistg”, wiec to tez jest istotne. A jakie meki, jako ttumacz
przezywat przy frajerze, czyli ,Ztowi¢ frajera”, to tylko ja wiem. W kazdym razie czerwona linia
telefoniczna sie grzata, takze wielkie podziekowania Panie redaktorze.

Profesor Zbigniew Matkowski: Dziekuje bardzo. Ogromng pomoc miatem od Georga Akerlofa.
Profesor Marian Gorynia: Poki, co Pan prezes Wisniewski ma gtos.

Grzegorz Wisniewski: Bardzo dzigkuje za zaproszenie. Prosze Panstwa, ja nawigze do prezentacji,
wystgpienia Pana profesora Czai, troszke moze mniej do Pana profesora Malagi, ale ja chciatbym
praktycznie o problemach, o ktérych byta mowa powiedziec¢, gtdéwnie z perspektywy polityki klimatycznej,
tak, zeby sie wpisa¢ w tytut naszego spotkania ,Innowacje, klimat, srodowisko i czynniki wzrostu
gospodarczego”. Ja juz zajmuje sie trzydziesci kilka lat wlasciwie kwestiami srodowiska, klimatu,
energetyki, w szczegolnosci odnawialnych zrédet energii, pracowatem na Politechnice Warszawskiej, w
instytutach panstwowych, resortowych, bytem przez 7 lat dyrektorem Europejskiego Centrum Energii
Odnawialnej, takiej krajowej rzgdowej agencji do spraw odnawialnych 2zrédet energii, agenciji
rozwojowej, no i od 17 lat jestem zatozycielem i prezesem Instytutu Energetyki Odnawialnej, to jest taki
niepubliczny think tank, ktory zajmuje sie kwestiami energetyki w kontek$cie srodowiska, prawa, polityki
i ekonomii. | moze na poczatek kilka takich dygresji, bo rzeczywiscie moje wystgpienie bedzie wokot
polityki klimatycznej, polityki energetycznej i skutkow tej polityki, jakie mamy na rynku energii
elektrycznej i wlasciwie dla catej gospodarki. Ot6z tak dla porzadku to po raz pierwszy kwestie klimatu
zostaty na poziomie rzgdowym tak powaznie poruszone w 65 roku w Stanach Zjednoczonych za czaséw
prezydenta Johnsona, tam witasnie taka rada [00:58:34] poinformowata prezydenta, ze zmiany klimatu
spowodujg potezne zmiany w gospodarce, potezne zmiany, ktdre wykraczajg tez poza sama
gospodarke. | od tego czasu w zasadzie prezydent Johnson schowat ten dokument, bo sie wystraszyt,
tak, nie chciat specjalnie sie tym zajmowac i dopiero kryzys energetyczny, Panstwo pewnie macie
Swiadomo$¢ lat siedemdziesiatych, kryzys naftowy spowodowat, Ze wrécono najpierw do odnawialnych
zrodet energii. Pierwsza fala rozwoju odnawialnych zrédet energii w latach siedemdziesiatych i tu
chodzito gtéwnie o bezpieczenstwo energetyczne, o niezaleznos¢ energetyczng, ale tez o koszty, bo
barytka ropy zaczeta iS¢ jak rakieta do gory. A kwestie klimatyczne tak naprawde pojawity sie dopiero w
roku 92 od Szczytu Ziemi w Rio de Janeiro, kiedy zostata przyjeta konwencja klimatyczna. | od tego
czasu, jezeli Panstwo by sie zapytali energetykdw zajmujgcych sie odnawialnymi zrodtami energii
powiedza, ze od tego czasu odnawialne zroédia energii staly sie remedium na w zasadzie walke ze
zmianami klimatu, a dopiero po pewnym czasie staty sie instrumentem poprawy bezpieczenstwa
energetycznego, bo to lokalne Zrédta i teraz zaczynajg obnizaé koszty energii. Przez wiele lat
kosztowaty, teraz obnizajg. Przez caty czas sg napedem innowac;ji i to w wielu dziatach gospodarki,
réwniez pewnych metod w ekonomii, chociazby [01:00:20] czy tak zwane [01:00:23] i tak dalej.
Natomiast rzeczywiscie ja mam problem pewien, bedac przedstawicielem tego sektora i tutaj znowu taki
paradoks. Wiadomo, ze Unia Europejska i o tym bede méwit, jest progresywna w zakresie polityki
klimatycznej i chce byc¢ liderem w zakresie energetyki odnawialnej, natomiast od strony innowacji, jezeli
od lat dziewiec¢dziesigtych biore udziat w programach badawczych ramowych unijnych, to jak napisze
ambitny projekt i dostane pienigdze, to nie moge ich w Polsce wdrozy¢, bo rynek nie nadgza, jak gdyby
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regulacje rynkowe uniemozliwiajg, w pewnym sensie prawo wygrywa z technologig — to a propos by¢
moze nawigzania do profesora Romera. Natomiast my, polityka klimatyczna jest globalna, natomiast w
Unii Europejskiej my znajdujemy otoczenie regulacyjne i tutaj dtuga byta dyskusja na przetomie lat
dziewiec¢dziesigtych i dwutysiecznych, jakie instrumenty polityki klimatycznej bedg wprowadzone. No
wygrat miedzynarodowy system handlu emisjami, tak zwany ETS, system handlu emisjami. Ekonomisci,
finansisci chcieli taki, bo to z Ameryki taka idea przyszta, ekonomisci chcieli bardziej instrumentami
podatkowymi zinternalizowaé koszty zewnetrzne energetyki na przyktad. | tutaj rzeczywiscie raz
nawigze do profesora Nordhausa, ktoéry dat sie poznac, ja w tamtym czasie uczestniczytem w tych
dyskusjach i korzystaliSmy z prac Nordhausa. Po pierwsze rzeczywiscie opowiadat sie za podatkiem
weglowym, uwazat, ze w sposéb bardziej zrownowazony, spokojny, mozna, jak gdyby te instrumenty
wprowadzaé. Po drugie byta dtuga dyskusja na temat stopy dyskonta w dziataniach na rzecz ochrony
klimatu. On mowit 5-6%, byt [01:02:24] moéwit 1,4%, Komisja Europejska caty czas stosuje wysokie stopy
dyskonta, natomiast $rednia w krajach unijnych jest taka, jak mowit Nordhaus, czyli ja sie z tym w
praktyce swojej zetkngtem. No i teraz, jak my sobie radzimy bedgc cztonkiem Unii Europejskiej z tg
polityka klimatyczng na poczatek. Tutaj prosze Panhstwa od lat dziewieédziesiatych jest jak spada
zuzycie wegla w Europie i w Polsce. Widac¢, ze Polska tez gubi wegiel, Unia Europejska szybciej.
Natomiast tu jest rozwoj odnawialnych zrédet energii i dopiero widaé, ze Unia Europejska wystartowata
od czasu, jak gdyby przyjecia konwenc;ji klimatycznej i wprowadzenia systemu [01:03:13], natomiast
Polska, jak gdyby idzie bardzo wolno. | to jest taki obraz troche Europy dwdéch predkosci. Ja moze nawet
powiem dwéch kierunkéw. | to ma swoje skutki dla gospodarki, dla ekologii. Jezeli popatrzymy na
inwestycje w elektroenergetyce, bo o tym bede mowit, to prosze Panhstwa, tu sie w zasadzie nie
inwestuje w paliwa kopalne ani w energetyke nawet jgdrowa, tylko w sieci i w odnawialne zrédta energii,
ale takie, ktére ja nazywam capexowe, to znaczy majg bardzo wysokie naktady inwestycyjne i prawie
ze zerowe koszty eksploatacyjne i nie maja optat CO2— energia stoneczna [01:03:54] przede wszystkim.
| na poczatku jak mamy dwa kraje i jeden kraj inwestuje w technologie capexowe, drogie inwestycyjnie,
a drugi bedzie w technologie weglowe na przykfad inwestowat, to na poczatku ceny energii beda rosty
w tym kraju, ktéry inwestuje w technologie capexowe, natomiast po przeregulacji ten kraj bedzie miat
nizsze ceny energii elektrycznej i ja o tym bede méwit. Tu jest za drugi kwartat tego roku. To jest jeszcze
jeden taki czynnik, czynnik, jak gdyby kosztéw kapitatu, bo jezeli kraj ma strategie energetyczng i
klimatyczng, i preferuje technologie niskoemisyjne lub zeroemisyjne, one [01:04:40] sie przy niskim
koszcie kapitatu, czyli sg tanie. Tak jak mamy Niemcy 3%, prawda, jezeli tutaj [01:04:49] koszt kapitatu.
Polska ma 10%, a w tej chwili banki prawie, ze w ogéle nie chca finansowac energetyki, majg tak wysokg
wycene ryzyka. No i oczywiscie 2% kosztu kapitatu to cena energii idzie o 7-8%. Czyli widzimy, Ze
polityka bardzo mocno nawet na takim poziomie wptywa na ceny energii elektrycznej. | mamy ceny
energii elektrycznej z tego roku w hurcie, tak zwane ceny hurtowe. Polska ma najwyzsze ceny, bo to
jest prawie 50 euro za megawatogodzing, w catym regionie. To jest trudne do wyobrazenia, bo nie
mamy najwyzszych zarobkéw, tak, natomiast mamy najwyzsze ceny energii elektrycznej. Absolutnie
najwyzsze ceny, jako odbiorcy koncowi majg mate i srednie przedsiebiorstwa, to juz w Europie nie ma
zadnego kraju, ktory ptaci wiecej. Poki, co przez taryfowanie tylko gospodarstwa domowe sg w srodku
kosztéw energii w Unii Europejskiej. | prosze Panstwa, to sg ostatnie dwa lata. Tu mamy ceny energii
elektrycznej w Polsce, a tutaj mamy wzrosty cen, uprawnien do emisji, dlatego ze Unia Europejska
przyjeta nowy pakiet klimatyczny, nowg dyrektywe o handlu emisjami. Jezeli zaczynajg rosng¢ ceny
uprawnienn do emisji CO2, bylo 5 euro, jest 25 euro, ceny energii elektrycznej na rynku hurtowym
gwattownie idg do géry i to sie przektada na catg gospodarke. | prosze Parnstwa, jeszcze tylko krétko
pewna prognoza. Otéz jestedmy krajem dos¢ dziwnym jak na warunki europejskie, nie mamy prognozy
cen energii elektrycznej. To jest taki instrument, mozna by byto korzystac¢, jako prognozy referencyjne,
w zwigzku z tym w instytucie przygotowaliSmy model rynku energii elekirycznej, wszystkie zrodta
wytworcze, te ktore wypadajg, te ktére wchodzg [01:06:54] energetycznego. No i przyjeliSmy mix
energetyczny na 2,50, ktoéry proponuje, na razie on nie jest zatwierdzony, Ministerstwo Energii. Tam jest
bardzo wiele réznych uwag uwarunkowan, o ktérych tutaj nie bede méwit, bo chce przejsé do wynikéw
i rozne niektore warianty alternatywne badalismy, typu czy tansza jest elektrownia jgdrowa czy morskie
farmy wiatrowe, czy nowa elektrownia weglowa, bo my jeszcze jedng w Europie chcemy zbudowac
elektrownie weglowg w Ostrotece, czy moze farmy fotowoltaiczne. Nie bede wchodzit w ten mix
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energetyczny. Tutaj sg moce, megawaty. Tutaj jest energia w terawatogodzinach i wida¢, ze Minister
Energii planuje do 2050 roku w zasadzie utrzymac 50% wegla w miksie energetycznym. Natomiast, jako
remedium, bo odnawialne zrodta tu sie mocno nie rozwijajg, jako remedium proponuje energetyke, no i
sprawdzilismy jak ten model, jak ten mix bedzie dziatat. Wiec po pierwsze widzimy, ze rzeczywiscie
Minister Energii dgzy do obnizenia emisji z 900 kg CO2 na megawatogodzine, do 550 kg CO2 na
megawatogodzine, czyli tyle, ile zaktada Unia Europejska, jako minimum, jako maksimum, przy ktérym
mozna wspiera¢ publicznie energetyke. Czyli widzimy, dlaczego Minister Energii proponuje energetyke
jadrowg. Czyli takie sg, jak gdyby skutki srodowiskowe, natomiast, jakie sg skutki ekonomiczne? Otéz
prosze Panstwa, jezeli ten model bedzie przyjety, bo on ma by¢ przyjety do konca tego roku, no to
znaczy, ze nas czeka gwattowny wzrost cen kosztéw energii i nie ze wzgledu na spekulacje na gietdzie,
tylko ze wzgledéw fundamentalnych, po prostu ze wzgledu na koszty i te koszty widzimy, to sg w cenach
statych z 2017 roku, rosng 0 60%, a w Unii one zaczynajg spada¢. Czyli dochodzimy do sytuacji bardzo
niebezpiecznej dla Polski, dla gospodarki, dla odbiorcow energii. Tutaj jeszcze poza tymi kosztami, ktore
sg na rynku hurtowym reprezentowane, Ministerstwo Energii wprowadza tak zwane parapodatki i do tej
pory byly wspierane tymi parapodatkami i optatami na wsparcie ,Zielona Energia”, ale sg propozycje
optaty przejsciowej rynku mocy dla paliw kopalnych, ktére jeszcze, jak gdyby bardziej bedg wptywaé na
ceny energii, nie na rynku hurtowym, tylko dla odbiorcow koncowych, bo one sg przedstawiane na
rachunkach. | tu jest tylko taka proba pokazania, jakie bedg te ceny dla odbiorcow kohcowych.
Oczywiscie najmniej prosze Panstwa ptacg za energie wielkie przedsiebiorstwa zuzywajgce sto
gigawatogodzin i wiecej. Gospodarstwa domowe sg taryfowane, przewaznie brane jest pod uwage to,
ze sg wyborcami, tak, natomiast wszystkie koszty sg wrzucane w mate i Srednie przedsigbiorstwa i to
jest w tej chwili najwieksze zagrozenie, bo one dziatajg na rynku, majg bardzo twardg pozycje rynkowa.
Zrobilismy tez takie poréwnania, co by bylo, gdyby na przykiad zrezygnowaé z dalszej budowy
elektrowni weglowych i na przyktad zastgpi¢ je farmami fotowoltaicznymi. Kazde odnawialne zrédto
energii budowane wczesniej, podnosito koszty. Od tego momentu, ze wzgledu na ceny uprawnien do
emisji COz i ze wzgledu na spadek kosztéw energii odnawialnej, kazde odnawialne Zrédto energii
zainwestowane zamiast w elektrownie weglowg, obniza koszty. No i jak gdyby na koniec takie moze
podsumowanie, bo trudno w tym momencie o wnioski. Wiec po pierwsze, jezeli ten mix, ktory jest
obecnie w Polsce proponowany, jako struktura wytwarzania Energii elektrycznej, bedzie rzeczywiscie
realizowany, no to nas czekajg gwattowne wzrosty cen energii w uktadzie dtugookresowym. To znaczy,
ze po pierwsze albo gospodarka straci konkurencyjnos¢, albo wptynie tansza energia z zewnatrz, bo
nie ma takiej mozliwosci, zeby przy tych cenach mozna byto dalej funkcjonowac. Kolejna kwestia to tutaj
Pan profesor Czaja mowit, Ze paradygmat to jest wielkie stowo. No ja tego wielkiego [01:11:30] chce
tutaj uzy¢, dlatego ze uwazam, ze doszto do zmiany paradygmatu. To znaczy, karbonizacja, czyli jak
gdyby kontynuowanie polityki weglowej, ktére nam sie wydawato, Ze to obnizy koszty, ono w tej chwili
podwyzsza koszty energii elektrycznej w Polsce i tego nie mozna kontynuowacé. A dekarbonizacja, czyli
wchodzenie w zrodta bez emisyjne w kontekscie polityki klimatycznej, powoduje obnizenie kosztow. |
prosze Panstwa, moze na koniec juz, zeby nie przedtuzaé, otéz ja zastanawiam sie, jak ratowaé te mate
i Srednie firmy, bo one pierwsze, jak gdyby dostajg, tak. Niektdére majg w kosztach produkcji 10%, nawet
wiecej procent energii, to sg koszty produkcji, one nie sg w stanie konkurowaé. | tutaj wychodzi z
naszych analiz, ze po pierwsze, poza tym, ze w systemie energetycznym sg odnawialne zrdodta, to te
mate firmy, one w tej chwili mogg domkng¢ modele biznesowe dzieki polityce klimatycznej i mogg
inwestowac juz rynkowo w odnawialne Zzrddta energii, natomiast jezeli one bedg pierwsze, to nastepne
bedg gospodarstwa domowe i wielkie firmy. Czyli tak naprawde ta dwudziestoletnia historia polityki
klimatycznej, kilkunastoletnia na $wiecie i kilkunastoletnia historia polityki klimatycznej w Unii
doprowadzita do tego, ze rzeczywiscie odnawialne zrédta energii obnizajg koszty a nie podwyzszajg.
Bardzo dziekuje.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) Dziekuje bardzo Panie prezesie. Prosze Panstwa, wszystkim trzem
prelegentom dziekuje za znakomite meritum i za utrzymanie sie w ryzach czasowych. Teraz otwieramy
dyskusje. Mam nietypowe pytanie do Panstwa. Prosze mi zasygnalizowa¢ przez podniesienie reki, kto
z Panstwa jest chetny do zabrania gtosu. Na razie tylko dwie osoby sg przekonane, ze chcg zabraé
gtos. Przed naszym seminarium sygnalizowat che¢ zabrania gtosu Pan profesor Gomutka. Panie
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profesorze, miatbym takg prosbe, aby Pan profesor, jesli Panskie wystgpienie zakonczy sie pytaniami,
ewentualnie wskazat adresatow tych pytan. Nie limituje Panu profesorowi w zaden sposéb czasu,
albowiem mamy na razie dwéch chetnych, wiec prosze bardzo Panie profesorze i do mikrofonu, tak?
Dziekuje bardzo.

Profesor Stanistaw Gomutka: (aut.) Dziekuje bardzo. Nie mam pytan do prelegentéw, mam raczej
szereg uwag. Po czesci celem uzupehienia, tego, co moéwit profesor Malaga. Chciatbym zaczaé od
przypomnienia, jakie gtébwne pytania pojawity sie¢ w ostatnich powiedzmy 20-30 latach w$rdd
ekonomistéw, w odniesieniu do teorii zmian technologicznych i teorii wzrostu. Wiec ja bym te pytania
sformutowat w ten sposéb, po pierwsze, chodzi tutaj o zmiany ekonomiczne w skali globalnej i
dtugofalowej, bo komitet noblowski sie tg sprawg zajmowat. Dlaczego okoto dwa wieki temu doszto do
eksplozji tempa zmian technologicznych? Przypomne, ze rezultatem tego byto, ze tempo wzrostu PKB
na mieszkanca w ostatnich dwéch wiekach byto gdzies okoto 15-20 razy wyzsze niz w poprzednich
[wiekach01:15:16]. Po drugie, dlaczego to wysokie tempo wzrostu, ktére wiasnie okoto dwa wieki sie
zaczeto, tempo wzrostu PKB na roboczogodzine, co jest miarg stopy innowacji, byto przez te ostatnie
dwa wieki w krajach najbardziej rozwinietych, ktére nazywam technology [Ofrontier areal:15:37],
stabilne. Pomimo duzych zmian w polityce gospodarczej i w instytucjach . Po trzecie chodzi o to,
dlaczego doszto do duzej dywergencji miedzy czescig gospodarki Swiatowej najbardziej rozwinietg, a
resztg Swiata. Po czwarte, jak wyjasni¢ duze zr6znicowanie stopy innowacji w krajach doganiajgcych, z
silnym wptywem na stope innowaciji polityki gospodarczej oraz zmian instytucjonalnych. Wiec catkiem
inaczej niz w krajach wysoko rozwinietych, wiec byta tez potrzeba rozrdznienia miedzy tymi dwoma
czesciami gospodarki swiatowej. | wreszcie ostatnie pigte pytanie bytoby takie — czy majgc dobrg teorie
zmian technologicznych [, ogdlnie jakosciowych, 01:16:42] przez ostatnie wieki, szczegdlnie ostatnie
dwa wieki, czy stopa innowaciji, ta obecna stopa, w skali gospodarki swiatowej utrzyma sie na obecnym
poziomie przez jakis czas? Jak dtugo? W nieskornczonos¢, czy dojdzie do obnizenia tej stopy innowacii,
znacznego obnizenia , by¢ moze do tego poziomu , co byto przez tysigclecia, ze jednym stowem ten
okres ostatnich dwéch wiekéw uzupetniony o nastepny wiek, dwa, to jest okres wyjagtkowy w historii
cywilizacji. To sg te pytania, na ktére ekonomisci wydaje mi sie albo prébowali odpowiedziec, albo
powinni odpowiedzie¢. Teraz wracajgc do noblistéw. mnie chodzi gtéwnie o nobla przyznanego Paulowi
Romerowi, ale generalnie chciatem zauwazy¢, Zze ta nagroda Nobla zostata przyznana obu
ekonomistom, nie tyle za jaki$ szczegdlnie wazny wynik czy wyniki o charakterze teoretycznym lub
empirycznym, ale cytujgc komitet noblowski, za ,samo wigczenie innowacji technologicznych oraz
zmian klimatycznych do dtugofalowych analiz makroekonomicznych”. Czyli jednym stowem komitet
noblowski chciat podkresli¢, chciat wyrdznié¢ ten temat badan, jako szczegdlnie wazny. Mi sie wydaje,
ze to akurat jest trafna ocena. W obu tych obszarach mamy do czynienia rzeczywiscie z czyms bardzo
waznym, czym sie zajmujemy od pewnego czasu, nie przez ostatnie dwa-trzy wieki, tylko przez ostatnie
30-40 lat. to wyrdznienie tematyki badanh jest moze bardziej istotne, niz same wyniki. W przypadku
innowacji technologicznych akurat byto sporo prac przed pojawieniem sie prac Romera, o wielu z nich
juz tutaj profesor Malaga mowit. Ja tylko chciatem moze w gwoli uzupetnienia zauwazy¢, ze jak chodzi
o takie teoretyczne prace to jedno z wazniejszych z punktu widzenia wptywu, to byta praca Kennetha
Arrowa z roku 1962 ,Learnig by doing”. Ta praca zresztg miata duzy wptyw na prace Romera, ,
prowadzac do tak zwanego modelu AK [01:19:54, ze PKB jest proporcjonalny do kapitatu. Jak méwimy
o [endogenicznych modelach 01:20:08] wzrostu ekonomicznego to [01:20:12]Paul Jones wyrdznia dwie
klasy tych modeli, jedne to sg wtasnie zwigzane z tg pracg Arrowa i konsekwencjami, a drugie to sg
modele oparte o wyréznienie specjalnego sektora zmian jakosciowych, giéwniw R&D oraz education,
To sg te dwie grupymodeli]. No i tu chciatbym zauwazy¢, Zze nie mozemy po prostu omawiajgc tego
Nobla poming¢ to, co zrobit Jones analizujgc szereg modeli, okoto dziesie¢ modeli w swojej pracy
empirycznej, sprawdzajgc czy te modele majg poparcie empiryczne. | okazuje sie, ze praktycznie zaden
z tych modeli omawianych przez Jonesa, nie ma poparcia empirycznego. | dotyczy to takze modelu czy
pracy Romera. Wiec to jak gdyby podkreslato, ze w tej decyzji noblowskiej, rzeczywiscie nie chodzito
o0 prace Romera, bo oni tez musieli zauwazy¢, ze z tym poparciem empirycznym jest problem. Wiec
tym bardziej to uzasadnienie, ze chodzi o kierunek badan, jest istotne w tym catym podejsciu. Wiec
takze ja proponuje, zeby to zauwazy¢ réwniez teraz, dlatego ze chciatbym zaapelowaé do polskich
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ekonomistéw, o jakies odnotowanie czy moze nawet wigczenie sie do dyskusji dotyczacej tych tak
zwanych gtéwnych stized facts and main trends[01:22:15], bo problem zaczyna sie od tego, ze w tej
dziedzinie, nie w teorii, ale w dziedzinie faktéw mamy duze zréznicowanie pogladéw. Zaczeto sie od
Kaldorajakie$ tam 50 lat temu, a potem mieliSmy liste pary Easterly & Levine[ w roku 2001. W roku
2009 01:22:39]. mielismy [01:22:46] liste Jones & Romer. W tymze roku 2009 mieliSmy takze mojg
liste [01:22:50], znaczaco inng, bo biore pod uwage podziat gospodarki $wiatowej na kraje najbardziej
te rozwiniete i doganiajgce, czego nie byto w poprzednich listach. | zresztg ta moja propozycja [01:23:09]
zyskata aprobate ze strony Jonesa. Ja proponuje, zeby zainteresowac sie, tymi réznymi listami
faktow[01:23:27] i sprébowaé zastanawiac¢ sie tak jak to zrobit Jones 20 lat temu, bo by¢ moze potrzebne
jest nowe spojrzenie na te strone empiryczng, wiec takie spojrzenie twércze i krytyczne. Nie jakie$ tam
laury, podkreslanie wielkich osiggnie¢ i tak dalej, i tak dalej. Tutaj wspomniany byt Prescott, ja tez,
analizowatem jedng z jego teorii wzrostu gospodarczego i tu akurat bym sie przychylit do opinii Romera,
ze ta teoria, nie ma wiasciwie zadnego sektora zmian technologicznych, ze to nie jest ciekawa teoria,
ze to jest cos$ nie bardzo sensownego. To, za co on dostat Nobla, tak, byto wazne, o tym mowit profesor
Gorynia tutaj,ale to byto wiele lat przedtem. Natomiast jego wktad do teorii wzrostu gospodarczego jest
bardzo ograniczony. W tej dziedzinie jeszcze jest duzo do zrobienia, bo jest duzy chaos. Teoretyczny i
empiryczny. Dziekuje bardzo.

Profesor Marian Gorynia: Dziekuje bardzo Panie profesorze.
Profesor Elzbieta Maczynska: Panie profesorze, do ,Ekonomisty” zapraszamy do artykutu.

Profesor Marian Gorynia: Tak, tak, tutaj sie mogg rodzi¢ nam w czasie tej dyskusji pomysty na
publikacje Panie profesorze, niemniej bratbym to pod uwage.

Profesor Stanistaw Gomutka: (aut.) Ostatni moj artykut w tej dziedzinie publikowatem niedawno w
piSmie UW, Central European Economic Journal. Jezeli kto$ jest zainteresowany tg kwestig, to
proponuje zacza¢ od tego artykutu, ktory zresztg omawia te wszystkie listy gtéwnych faktéw i trendéw

Profesor Elzbieta Mgczynska: Prosze nam nadestaé, zamiescimy na naszym portalu.

Profesor Stanistaw Gomutka: (aut.) Ja rozumiem, ale prosze Panstwa, moj pierwszy artykut na temat
tych spraw to jest artykut w Review of Economic Studies w roku 1971. W 1972, a wiec wiele lat temu
byta monografia ,Inventive activity, diffusion, and the stages of economic growth”, gdzie juz wiele z tych
idei, o ktéorych mowimy, byto omawianych. Poza tym jest tez ksigzka, The Theory of Technological
Change and Economic Growth wydana w roku 1990 przez Routledge [01:27:06], , ale rowniez jest
polskie ttumaczenia. Te moje prace w tej dziedzinie sg szeroko dostepne.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) Tak, ale Panie profesorze, tu ja zabiore gtos polemiczny w stosunku
do panskiego wniosku. By¢é moze w Swietle tego, kto i za co dostat w tym roku nagrode Nobla, w
szczegdllnosci mam na mysli Romera, warto Panskie prace zestawi¢ z jego osiggnieciami, zwtaszcza,
ze Pan profesor sam stawia diagnoze, iz w pracach Romera i innych autoréw, panuje delikatnie méwigc
nieuporzgdkowanie zaréwno kwestii teoretycznych jak i empirycznych.

Profesor Stanistaw Gomutka: (aut.) Ja to rozumiem, ale jestem w pewnym sensie w konflikcie
intelektualnym z Romerem i paru innymi, wiec moze potrzebni sg sedziowie niezalezni. | polscy
ekonomisci, europejscy czy inni, moga, czy powinni to mie¢ na uwadze.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) Dziekuje bardzo Panie profesorze. Prosze Panstwa, jeszcze na
zasadzie anegdoty powiem Panstwu jak Prescott odebrat tegoroczny werdykt noblowski, bo tego nie
powiedziatem, gdyz nie chciatem tutaj zabiera¢ czasu. Ja sie z nim przywitatem, przedstawitem, méwie
dzien dobry, no i potem jedno z pierwszych zdan byto takie — czy Pan juz wie, kto w tym roku dostat
nagrode Nobla? On méwi — nie wiem. No to ja mu méwie — Romer. Na Romera tak zareagowat, ze mowi
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— a ktéry Romer? Bo tam obaj wchodzili w gre. No i tak, gdy mu powiedziatem, ze to Paul, to po minie
nic nie umiatem wywnioskowaé, natomiast jak powiedzialem Nordhaus, to pojawit sie u niego taki
entuzjazm, ze to wiasnie Nordhaus. Natomiast, jako ze bylem recenzentem dorobku Prescotta to
chciatem powiedzie¢, ze to jest jeden z najczesciej cytowanych ekonomistéw i noblistéw w historii, nie
jest to wiec autor, ktérego mozemy pomijaé.

Profesor Elzbieta Mgczynska: Ale sam Romer go czytuje.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) To ja proponuje, zebysmy jeszcze oddali gtos Panu profesorowi
Zbigniewowi Matkowskiemu, ktéry tez sie zgtaszat. Jeszcze Pan profesor Gomutka. To ja proponuje
zebysmy jeszcze oddali gtos Panu profesorowi Zbigniewowi Matkowskiemu, ktory tez sie zgtaszat.
Jeszcze Pan profesor Gomutka.

Profesor Stanistaw Gomutka: (aut.) jedno zdanie do tego, co Pan powiedziat a propos tych cytatow.
Jedna z najbardziej cytowanych prac ekonomicznych na swiecie jest praca na temat dotyczaca x-
inefficiency[01:30:24]. Praca praktycznie bez Zzadnej teorii, termin sam zrobit takie wrazenie, tak jak w
centralnej Europie termin “soft budget constraint”, i to daje tysigce, dziesiatki tysiecy cytowan. Takze
proponuje by¢ ostroznym w traktowaniu ilosci cytowan, jako miary znaczenia. Dziekuje.

Profesor Marian Gorynia: [01:31:04]. Pan profesor Matkowski.

Profesor Zbigniew Matkowski: (aut.) Dziekuje. Wprawdzie ja nie jestem w konflikcie z Romerem, tak
jak profesor Gomutka, ale Romer mi tez troche dokuczat w zyciu, w kontekscie moich zainteresowan
konwergencjg dochodowsg.. Romera cytowatem juz w moich pierwszych pracach na ten temat, jakies
20 lat temu. Troszke zaskoczony jestem, ze profesor Malaga, ktéry ksigzke o konwergencji napisat, nie
wspomina o tym, ale Romer wprowadzit tutaj pewne zamieszanie, prawda, odrzucajac nie tylko teze o
malejgcej przychodowos$ci kapitatu, ale takze teze o ujemnej zaleznosci pomiedzy wyjsciowym
poziomem dochodu a tempem wzrostu gospodarek, w zwigzku z przekonaniem o endogenicznym
charakterze technologii, ktéra jego zdaniem jest efektem naktadéw na badania i rozwdj, a wobec tego
premiuje kraje wysokorozwiniete. Te kraje mogg w zwigzku utrzymywaé w dtugim okresie swoje
historyczne tempo wzrostu, a nawet je zwiekszaé, bo majg zdolno$¢ do kumulowania korzysci ptyngcych
z postepu techniki, ktéry sam generujg. Natomiast kraje stabo rozwiniete majg ograniczong zdolnos¢ do
generowania nowych wynalazkéw, ale takze, co wazne, do adaptacji i imitacji cudzych wynalazkow.
Wspotczesna technologia jest tak ztozona, ze nie radzg sobie z tym, gdyz wiele wynalazkow jest dobrze
zabezpieczonych na okoliczno$¢ imitacji.. Krétko mowigc, inaczej niz to wynikato z modelu Solowa, co
wykorzystat Barro w swojej hipotezie, w konwergencji, z modelu Romera wynikato, ze nie powinno
wiasciwie by¢ konwergencji, a luka dochodowa miedzy krajami biednymi a bogatymi, moze sie
powiekszaé. Tak jak to zresztg sugerujg badania empiryczne prowadzone na duzych zbiorach krajéw.

Profesor Stanistaw Gomutka: | tak bylo w wieku XIX i w pierwszej potowie XX w., i Romer jest
osadzony intelektualnie w tym okresie, ale ostatnie czterdziesci lat kompletnie zaprzecza tej teorii.

Profesor Zbigniew Matkowski: (aut.) Tak, ale badania empiryczne takie jak Piketty’ego czy Deatona,
obejmujace szerokie grupy krajow catego swiata pokazujg, ze hipoteza o konwergencji dochodowej nie
funkcjonuje w takich wiasnie szerokich zbiorach na dtugich szeregach czasowych, obejmujgcych dtugi
okres. Ja nie wiem, czy Romer ma racje, czy Barro i Solow, mnie interesowata w moich badaniach
tendencja do zbieznosci dochodowej jedynie w obrebie Europy, to jest w mniejszym zbiorze krajow,
mniej zréznicowanych pod wzgledem poziomu rozwoju i struktury gospodarczej oraz instytucjonalne;.
W pewnych okresach obserwuje sie tutaj tendencje do wyréwnywania poziomu dochodéw, w innych
okresach luka dochodowa miedzy ubozszymi i bogatszymi krajami wzrasta.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) Dziekuje bardzo. Prosze Panstwa, dzisiejsi prezenterzy bedg mieli
swoj czas, swojg runde. Ja chciatem jeszcze sie upewnié, ze wérdd Panstwa, gosci, nie ma dalszych
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chetnych os6b do zajmowania gtosu. Byé moze ten nasz czas reakcji Komitetu Nauk Ekonomicznych i
Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego na przyznang nagrode Nobla w tym roku byt zbyt krétki, bo
wynosit tylko 3 tygodnie i jeszcze nie wszyscy byliSmy w stanie przemysle¢ nagrodzone prace i
nagrodzone poglady. Ja bym tez zachecat do myslenia takiego, jak te kwestie, ktére poruszali nasi
dzisiejsi prelegenci, majg sie do siebie nawzajem. Mianowicie moze bym zadat takie dodatkowe pytanie,
jesli mi tez wolno stawia¢ tutaj pytania, jak w $wietle, Panie prezesie, jak w $wietle Romera teorii
endogenicznego wzrostu gospodarczego, ktéra zostata w tym roku nagrodzona Noblem, wyglgdajg
ewentualnie perspektywy polskiego wzrostu gospodarczego w kontekscie tego, o czym Pan moéwit, ze
czekajg nas bardzo duze ograniczenia zasobowo-cenowe. Czy jest mozliwy na diuzszg mete
stosunkowo szybki rozwdj gospodarczy, prowadzgcy do konwergencji z krajami najbardziej
rozwinietymi, jesli nawet bedziemy akumulowac wiedze, a natrafimy na bariere zasobowa, o ktérej Pan
prezes mowit? Wiec mnie bardzo interesuje takie przerzucanie mostéw pomiedzy tymi zagadnieniami,
ktére stanowig przedmiot naszej dzisiejszej dyskusji, naszego dzisiejszego spotkania. Prosze Panstwa,
moja intencja byta taka, zeby pod koniec tego seminarium oddaé oczywiscie gtos panelistom, panelisci
czy prezenterzy byli o tym uprzedzeni, do nich nalezy teraz ostatnie stowo i chciatbym im oddac¢ gtos.
Pani Profesor Maczynska jeszcze wygeneruje nastepne pytania.

Profesor Elzbieta Maczynska: Prosze Panstwa, rzeczywiscie krétki byt czas na to, zeby przetrawic¢
dorobek tych dwodch noblistéw, ale ja chciatam zacheci¢ do przekazywania na pi$mie Panstwa opinii,
zamiescimy je na stronie internetowej. Tym bardziej, ze jest tutaj sporo takich kwestii, ktére przektadajg
sie na naszg rzeczywistosc¢, bo to sg dwaj noblisci, ktérzy wiasciwie w tych swoich pracach przekazujg
troske o losy nas ludzi. W przypadku prac Nordhausa no to tam jest mndstwo ostrzezen, a nawet ten
skrét DICE, nie wiem, jak to sie czyta, to znaczy po angielsku ko$¢, kosci albo kostka do gry, czyli to
jest interpretowane, jako gra tego zaniedbania w sferze ochrony klimatu, jako niebezpieczna gra w
kosci, o nasze zycie w gruncie rzeczy. Tak to jest interpretowane. Natomiast, jezeli chodzi o Romera,
to tez ta jego troska wtasnie o spoteczne aspekty, bo u Nordhausa przewazajg te ekologiczne, natomiast
u Romera duzy akcent ktadziony jest na aspekty spoteczne i na wykorzystanie tego wewnetrznego
potencjatu innowacyjnosci, poprzez efekt statlego uczenia sie i tak dalej, on to wprowadza do swoich
rozwazan, i szkoda, ze ta jego koncepcja miast, o ktérych byta mowa, nie przerodzita sie w
rzeczywistos¢, ale to jest bardzo ciekawa koncepcja. Czyli to na pewno sg takie nagrody, ktére
absolutnie zastugujg na uwage i na nasze komentarze, bo chociaz tutaj sg réznice pogladéw, o czym
wspominat Pan profesor Gomutka, nie mniej wazne jest to, ze obydwaj ci noblisci ukierunkowani sg nie
na, chociaz specjalizujg sie we wzroscie, jednak nie chodzi tylko o wzrost, ale o rozwdj spoteczno-
gospodarczy, czyli o ten trwaty, zrbwnowazony — ja nie lubie stowa zréownowazony, bo réwnowaga jest
stanem chwilowym, ale wtasnie trwaty, harmonijny. | oni to bardzo, bardzo mocno podkreslajg i ta ,gra
w koséci” to jest wielkie ostrzezenie. A to, co Pan prezes przedstawit, te nasze zaniedbania w gruncie
rzeczy, jesli chodzi o energie odnawialng, to to jest bicie na alarm, ale Pan prezes bije na alarm juz od
dawna, jest czlonkiem Narodowej Rady Rozwoju i przedstawia w réznych okolicznosciach swoje
poglady, ale troche to jest groch o $ciane niestety.

Grzegorz Wisniewski: No i to jest problem.

Profesor Marian Gorynia: (aut.)To znaczy Pani prezes, mysle, ze Pan prezes ma akurat w tym, co
mowi, tak mozna przypuszczaé, jakis interes. W zwigzku z tym trzeba sie temu przyjrze¢ bardziej
szeroko i trzeba to takze probowac krytykowacé i odnosi¢ sie do tego. Prosze Panstwa, chciatbym sie
przekonaé, ze moge oddac¢ gtos dzisiejszym prelegentom. Nikt z Panstwa nie chce juz zabra¢ gtosu?
O, bardzo prosze. Prosze uprzejmie Pana, zeby sie Pan zechciat przedstawic.

Profesor Wiestaw Szczesny: Wiestaw Szczesny, Rada Naukowa...

Profesor Elzbieta Maczynska: Ja chciatam doda¢, ze Pan profesor Szczesny jest autorem
podrecznikéw o finansach, finansach publicznych. Teraz wkroétce ukaze sie ksigzka Pana profesora
nowa i patrzy na te kwestie, o ktérych dzisiaj tu byta mowa pod katem finanséw publicznych.
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Profesor Marian Gorynia: Panie profesorze, Pan ma gtos.

Profesor Wiestaw Szczesny: (aut.) To nie jest wypowiedz, ale wiasciwie pytanie takie rozszerzajgce,
na co Pan profesor Gorynia wskazal, ze za krotki mieliSmy czas, zeby zapozna¢ sie z teorig wzrostu
nowych noblistow. Ot6z wydaje mi sie, ze pomyst czy idea wzrostu endogenicznego jest niezwykle
frapujgca, ale obojetnie jak spojrzymy na ten wzrost gospodarczy, to on wynika z pewnych czynnikow.
Mozemy je nazwaé, jako quasi egzogeniczne, czy semi-egzogeniczne, czym$ musimy ten wzrost
wyjasnic¢ i skoro spotkalismy sie tutaj, zeby omoéwic¢ dorobek tych dwéch noblistéw, przynajmniej ja sie
spodziewatem, ze jakis zarys tego modelu, endogenicznego wzrostu gospodarczego, tutaj Pan profesor
Malaga nam przedstawi. Czy w swoim zdaniu koncowym Pan profesor nie mégtby nam przynajmniej
wyjawic ragbka tajemnicy, na czym polega to nowe ujecie wzrostu gospodarczego, zanim zaczniemy
studiowac dorobek Paula Romera.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) Dziekuje Panie profesorze. No to jest mysle tez osiggniecie naszego
seminarium, jesli wzbudzi wsréd jego uczestnikéw zainteresowanie studiowaniem prac noblistow,
prawda, wiec to bedzie pozytywny spodziewany efekt. Prosze Panstwa, ja mam teraz takg propozycje,
zebysmy odwrdcili kolejno$¢ wypowiedzi naszych prelegentéw, poniewaz pytanie, ktére adresowatem
bezposrednio do Pana prezesa Wisniewskiego padio juz pare minut temu, to dajmy czas Panu
profesorowi Maladze, zeby przygotowat krotki wykfad na temat endogenicznej teorii wzrostu, a teraz
zaczniemy od Pana prezesa Wisniewskiego. Pan profesor Czaja zechce sie wypowiedzieé, jako drugi,
a Pan profesor Malaga, jako trzeci. Bardzo prosze.

Grzegorz Wisniewski: Bardzo dziekuje za to pytanie i kilka innych spostrzezen, gtéwnie profesora
Gomuitki. Ja jestem praktykiem i sprébuje praktycznie na tak postawione pytania i problemy
odpowiedzie¢. Ja moze zaczne od tego, zanim przejde do tych mozliwosci i zagrozeh wzrostu
endogenicznego, wykorzystania wzrostu endogenicznego, ze dla mnie komitet noblowski dat nam jakas
wskazowke. Na czym polega ta wskazéwka? No ta wskazdéwka polega przede wszystkim na tym, zeby
patrze¢ szeroko interdyscyplinarnie, bo to jest dwdch noblistow i oni bardzo szeroko dziatali. | ja mam
tutaj problem z przeniesieniem tej wskazéwki komitetu noblowskiego, na nasze tutaj podwérko. No, bo
po pierwsze jesteSmy w gronie Pani profesor i Panoéw profesorow i duzej grupy pracownikéw
naukowych, no i my musimy wybiera¢ dziedziny, tak, ostatnio mamy powiedziane, Zze musimy bardzo
wasko sie okreslac. No mysle sobie, ze to za dobrze nie wplynie na te idee, ktore lezg u podstaw, jak
gdyby wzrostu endogenicznego. Druga kwestia, ja datem przyktad w obszarze gospodarki energetyki,
tutaj mamy tez dos¢ skomplikowang strukture instytucjonalng, ktéra nie stuzy tworzeniu idei, dlatego ze
na przykfad mamy na poziomie rzadu Ministerstwo Energii, ktére bardzo wasko patrzy na problemy i
jest wiascicielem spdtek, reguluje ten rynek, gdzie ma swoje spodtki. No i w takiej sytuacji
prawdopodobnie bardzo trudno jest o przeptyw jakich$ dostownych idei i tworzenie, jak gdyby podstaw
wzrostu. Jaki jest pomyst? Jaki jest pomyst, przynajmniej w obszarze energii, zeby ten wzrost byt. Ot6z
tworzymy panstwowe monopole i te panstwowe monopole majg nabywac te innowacje i je wdraza¢. No
troche powiedzmy teoria [01:48:17]. Ja, jak gdyby mam powazne watpliwosci, czy to w ogdle jest
mozliwe, bo byto to pytanie Pana profesora Gomuiki o utrzymanie tego wzrostu innowacji. Zamykamy
granice, zamykamy sie sami w waskich dziedzinach, takze ja mysle, ze rzeczywiscie marnujemy przede
wszystkim potencjat i kapitat spoteczny naszego kraju i troche idziemy w innym kierunku niz wskazuje
nam komitet noblowski. Natomiast juz konczgc chce powiedzieé¢, ze sprawa ograniczen strukturalnych,
bo o tym dzisiaj méwitem, ograniczen, ktére sg tutaj nakltadane na gospodarki, réwniez, jak gdyby w
kontekscie innowacji i w kontekscie polityki klimatycznej, ktéra oddziatywuje, jak gdyby na wszystkich,
jest to jedna z najwiekszych barier, jakg ja identyfikuje, bo tu jest potezny efekt mnoznikowy. To nie jest
tylko tak, ze jak ja podaje przyktad wzrostu ceny energii, w efekcie moim zdaniem, tutaj sie moge mylic,
tak, moim zdaniem niewtasciwej, a na pewno nieoptymalnej strategii rozwojowej, strategii wzrostu
przynajmniej w tym sektorze, to w zasadzie tylko jedng rzecz moge powiedzieé, ze to sie przektada na
calg gospodarke. Ta energia, jak gdyby wchodzi wszedzie, bo ona w kazdym elemencie jest efekt
mnoznikowy, to nie jest, jak gdyby tylko tyle, ze w niektérych dziatach gospodarczych ona jest 40-60%
kosztéw produkciji, ale ona wchodzi w efekcie mnoznikowym wiasciwie wszedzie. Ona obniza dochody
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rozporzgdzane gospodarstwa domowego do 4% to jest zaledwie, ale bardzo mocno uderza w
gospodarke. W zwigzku z tym ja mysle, ze my musimy diugo jeszcze pracowaé nad znalezieniem
takiego modelu makroekonomicznego i to takiej trajektorii rozwoju w dtuzszym okresie, zeby w ogodle,
ja uzytem tego stowa Europa dwdch predkosci, tak, bo to sie, jak gdyby do tego sprowadza, ze bedzie
nam bardzo trudno nie tylko p6js¢ wskazéwkami noblistéw, tylko nam bedzie bardzo trudno w praktyce
utrzymac to, co mamy. Takze ja widze powazne zagrozenie.

Profesor Marian Gorynia: Dziekujemy Panie prezesie. Pan profesor Czaja. Mozna na siedzgco, mozna
na stojgco, jak kto woli.

Profesor Stanistawa Czaja: (aut.) Ja odniose sie do dwdch tylko kwestii, bo akurat William Nordhaus
nie wzbudzat takich wielkich kontrowersiji. Jezeli chodzi o sam opis formalny, tez pojawiajg sie ciekawe
kwestie. W jego dwoch modelach, a w zasadzie, w kolejnych ich generacjach, poniewaz caty czas je
doskonalit, sg takie podstawowe elementy, ktére zawsze mamy przy modelowaniu. Chodzi o zatozenia,
jakie przyjmiemy, zmienne, ktére wprowadzimy do modelu, czy relacje, w efekcie czego otrzymujemy
okreslone postaci formalne modeli i finalne wyniki. Cata ,zabawa” pézniej bedzie polegata na ich
wykorzystaniu i interpretacji. Analiza tych wszystkich elementéw jest niezwykle istotna i mozemy
oczywiscie sobie przyjg¢ okreslone kryteria ich oceny, na przyktad, czy dobraliS§my je poprawnie i
dlaczego, cos o tym decyduje, jak na przyktad, wkasciwe odzwierciedlenie rzeczywistosci gospodarczej.
Otrzymujemy wyniki i pdzniej pojawia sie kwestia interpretacji tych wynikéw. Jak je zinterpretujemy, to
kolejne zagadnienie dotyczy sposobdw, jak te wnioski przetozymy i zastosujemy. Ja mam do
modelowania stosunek i akceptujgcy i dos¢ krytyczny [01:52:36], to znaczy uwazam modelowanie za
bardzo ciekawg Sciezke intelektualnego poruszania sie i myslenia, bo bardzo porzadkuje to samo
myslenie. Natomiast nie jestem skrajnym fascynatem modeli i wynikajacych z nich elementow.
Powiedziatbym jednak w nastepujacy sposob, — modele Jaya Forrestera byty modelami nowatorskimi.
Dzisiaj wydajg sie prostymi modelami, ale na co$ waznego zwrdcity uwage. | na tym polega ich sita. Nie
w tym, jak one sie same prezentujg, lecz jaki byt ich wptyw na pojawianie sie ich kolejnych generaciji i
jak rozwigzywano rzeczywiste problemy opisywane tymi modelami. A druga kwestia to zderzenie
[01:53:13], tego co byto badane w nowej ekonomii instytucjonalnej i w ogdle we wszelkich nurtach
instytucjonalnych w ekonomii, czyli uje¢ teoretycznych rdéznego rodzaju, z implementacja, z
praktycznym zyciem. Widac to w koncepcji technologii-cienia, z ktérej wynika, ze powinnismy p6j$¢ w
kierunku alternatywnych energii. [01:53:41] Modelowe wykresy pokazujg jak to sie ksztattuje, a my
robimy wszystko, zeby przemiany w tym zakresie blokowa¢ albo ograniczaé. Troszeczke przypomina
mi to filozofie Kaczora Donalda siedzgcego na gatezi i tngcego tg gatgz, ale od strone drzewa, czyli taka
do$¢ niebezpieczna filozofia. Bardzo podobaty mi sie pytania Pana profesora Gomutki. Mam swoje, ze
tak powiem sugestie, jezeli chodzi o rozwigzania, troche inne, poniewaz inaczej na to patrze, ale jak
Pan profesor pozwoli, sprébuje po swojemu na nie odpowiedzieé. Musze sie tylko nad tym nieco
zastanowié. Dziekuje bardzo.

Profesor Marian Gorynia: Pan profesor Malaga.

Profesor Krzysztof Malaga: (aut.) Chciatbym sie odnie$¢ do kilku rzeczy, a by¢ moze do wszystkich
tych kwestii, ktore byty poruszane w odniesieniu do mojego wystgpienia. Powiem w ten sposéb, ze jezeli
chodzi o te sprawy, o ktérych mowit Pan profesor Gomutka, to sg one mi bliskie juz od dtuzszego czasu,
juz od pierwszych wizyt Pana profesora na Uniwersytecie Ekonomicznym w Poznaniu. Wydaje mi sie,
ze rzeczywiscie my musimy zrobi¢ porzagdek wokot prac Pana profesora, dlatego ze my w Poznaniu
mieliSmy okazje wystuchiwa¢ Pana profesora, chociazby z okazji nadania Panu tytutu dr hc.
Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu. Cenimy i rozumiemy mniej wiecej wszystkie te prace, ktore
sg teraz wznawiane i wydaje mi sie, ze mamy odpowiedni potencjat do tego, zeby zmierzy¢ sie z tym
wyzwaniem. Ja zobowigzuje sie wobec Pana profesora, ze zajme sie tym juz niedtugo. Koncze wiasnie
funkcje dziekanska i z przyjemnoscig odpowiem na to wyzwanie, tym bardziej, ze rzeczywiscie wsrod
wspotczesnych prac z zakresu wzrostu gospodarczego, Pana prace sg ciggle niewtasciwie docenione.
Co do dzisiejszego wystgpienia, to staratem sie Panstwu przekazac¢ te informacje, ktére w moim
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odczuciu zdecydowaty o wyborze P. M. Romera jako laureata Nagrody im. Alfreda Nobla w dziedzinie
ekonomii. Co do wyréznionych przez ze mnie dwéch prac, nie zaktadatem dzisiaj formuty seminaryjne;j,
jezeli jest taka wola to trzeba to zrobi¢ bardzo solidnie od samego poczatku do konca. Natomiast moim
zdaniem z perspektywy uptywajgcego czasu nie sg to jakies rewelacyjne pomysty, dlatego zeby im jako$
przesadnie hotdowa¢ Co jest ich istotg? Zanim odpowiem na to pytanie wyjasnie, ze w catej mojej
karierze naukowej bytem i jestem ciggle zwigzany z ekonomistami frankoforiskimi. Moim prawdziwym
guru byt przez wiele lat Edmond Malinvaud bardzo ceniony przez Roberta Mertona Solowa. Edmond
Malinvaud na fali nieprawdopodobnej eksplozji zainteresowan modelami endogenicznego wzrostu
gospodarczego opublikowat w 1991 roku znakomity artykut pod wymownym tytutem ,Regardes d’un
ancien sur les nouvelles théories de la croissance économique”. Zalecat w nim umiar i umiwersalne
kryteria oceny wartosci nowych teorii ekonomicznych. Pan profesor Stanistaw Gomutka w swoich
pracach odwoltuje sie do modelu AK, ktéry de facto nie jest modelem endogenicznego wzrostu
gospodarczego. W modelu tym pojawia sie liniowa funkcja produkcji AK, ktéra jest oczywiscie dodatnio
jednorodna stopnia pierwszego. Ja w swoim wystgpieniu mowitem, ze dla mnie kluczowym
rozréznieniem miedzy modelami endogenicznego i egzogenicznego wzrostu gospodarczego, jest to,
czy dilugookresowa stopa wzrostu wyznaczana jest przez parametry, ktére pochodzg z poza modelu,
czy sg wyznaczane na podstawie modelu. | to jest pytanie o rozréznienia. Teraz przejde do modelu
wzrostu P. M. Romera. Jest to od strony formalnej bardzo skromny model wzrostu. Odpowiada on
poziomowi wiedzy licencjata z matematyki. Do jego petnego zrozumienia konieczna jest znajomos¢
teorii rownan rézniczkowych i sterowania optymalnego. Poczynig jeszcze jedng dygresje.

utaj w trakcie dyskusji i zaraz wejde do tego modelu romerowskiego, on jest bardzo skromny w sensie
formalnym, to nie sg zaawansowane konstrukcje, to jest wiedza osoby posiadajgcej wyksztatcenie
licencjata z matematyki i tam zadnej wielkiej filozofii formalnej nie ma, poniewaz to eksperymentalna
teoria réwnan rézniczkowych. | naprawde tam zadnych cudéw nie ma. Z tego powodu — jeszcze jedna
dygresja, zaraz wroce do gtéwnej mysli — mnie o wiele bardziej pasjonowaty wydane w 88 roku prace
Aghiona, Howitta jako przyktady modeli endogenicznego wzrostu gospodarczego odwotujgce sie do idei
neo-schumpeterowskich. W moim dorobku publikacyjnym mam takze taki neo-schumpeterowski model
wzrostu, z czego jestem dumny. Wracajgc do modeli romerowskich kluczowg role petnity w nim rosngce
korzysci skali i odejscie od powszechnie naduzywanego paradygmatu o statych lub malejgcych
korzysciach skali. Natomiast te pierwsze modele z 86 roku i 90 roku, odwotywaty sie w pewnym sensie
do idei kumulacji typu ,Learnig by doing”. Wréémy jeszcze na chwile do modelu wzrostu Solowa.
Wystepujgce w nich funkcje produkcji byty funkcjami multiplikatywnymi, dodatnio jednorodnymi stopnia
pierwszego, co jest oczywiscie wielkim naduzyciem, zwigzanym z postulatem istnienia wiary w
konkurencje czystg i doskonatg.. Natomiast w konstrukcji modelu romerowskiego jest taki trick, ktéry
polega na tym, ze pewne zachowania ujawniajgce sie na poziomie posredniej gospodarki, skutkujg tym,
ze funkcja produkc;ji jest dodatnio jednorodna stopnia wiekszego niz jeden. Ciggle méwimy o funkcjach
multiplikatywnych, co wigze sie z rosngcymi korzysciami [02:01:09]. | ten trick polega na tym, ze jezeli
bedziemy szanowac talenty, idee, innowacje ludzkie, to jako skumulowany efekt ujawni nam sie pewien
efekt zewnetrzny, na poziomie makroekonomicznym. Z tymze trzeba pamieta¢, o tym bardzo czesto
zapominamy, dla wielu ludzi pojecie modelu wzrostu konczy sie na zdefiniowaniu funkcji produkcji,
natomiast w kompletnym modelu wzrostu mamy do czynienia z wytwarzaniem i podziatem bogactwa.
model, kazdy kompletny model, on zajmuje sie zasadami tworzenia bogactwa i jego podziatem.
Pamietam, Zze na moim kolokwium habilitacyjnym (2004) zapytano mnie o ocene modeli
endogenicznego wzrostu gospodarczego na tle neoklasycznych zagregowanych modeli
egzogenicznego wzrostu gospodarczego. . Pan profesor Matkowski stusznie zauwazyt, Zze urzekfa mnie
teoria konwergencji gospodarczej w ujeciu realnym. Zapewniam, ze nie na tyle abym stracit dla niej
gtowe. staratem sie by¢ bardzo krytyczny, a jednoczesnie zawrzeé tam swoje wtasne propozycje.
Dlatego tez odpowiadajgc na pytanie Pana profesora Szczesnego stwierdzam, ze dla mnie modele
endogenicznego wzrostu gospodarczego, to nie jest wcale ostatnie stowo, dla mnie istniejg prace
jeszcze wazniejsze. Modele endogenicznego wzrostu gospodarczego Swiadczg o pewnej biegtosci
technicznej, osoby zajmujgcej sie modelowaniem wzrostu gospodarczego. Ta osoba jest na tyle
sprawna, ze ma pod kontrolg wszystkie wielko$ci, to znaczy jest na tyle sprawna, ze méwi w ten sposéb
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— maoj model jest na tyle dobrym opisem rzeczywistosci, ze do wyjasnienia tendencji dtugookresowych,
ja nie potrzebuje odwotywacé sie do czegos, nad czym nie mam kontroli. Natomiast prosze mi wierzy¢,
ze kiedy czytatem pod koniec lat osiemdziesigtych po raz pierwszy Romera, bytem zachwycony, bo nikt
tego tak jak on ciekawie przed nim nie zrobit. Ale juz w 88 roku zaczatem zapoznawac sie na serio z
bardziej zaawansowanymi konstrukcjami stochastycznych modeli endogenicznego wzrostu
gospodarczego Aghiona i Howitta. Na koniec jeszcze raz chciatbym wréci¢ do pierwszej mysli. Bardzo
jestem zaszczycony uczestnictwem w dzisiejszym seminarium, cieszy mnie spotkanie z Panem
profesorem Gomutkg i chce Panu profesorowi powiedzie¢, ze w Poznaniu wrécimy do panskich prac
nie tylko z nalezytym szacunkiem, ale tez z pozytkiem intelektualnym.

Profesor Elzbieta Maczynska: Panie profesorze, [02:04:43] na to, co powiedziat Pan profesor
Szczesny, w tej chwili ja chciatam tutaj zadba¢ o interesy Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego,
naszego Biuletynu, ale takze olimpiady w Lidze Ekonomicznej, tutaj mamy szeroki zakres oddziatywania
i gdyby Pan Panie profesorze sprobowat — do obydwu Pandéw to méwie — jako$ po ludzku w kilku, w
krotkim syntetycznym streszczeniu podacé informacje o dorobku Romera i Nordhausa, to chetnie bysmy
zamiescili i w biuletynie i na stronie internetowej, a uczestnicy Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej byliby
dozgonnie wdzieczni, a ich jest kilkanascie tysiecy, co roku nowych i do tego pieciuset nauczycieli, wiec
bardzo, bardzo to ma duze przetozenie. A jak Pan napisze synteze dorobku Pana profesora Gomutki,
to tez to wykorzystamy odpowiednio.

Profesor Marian Gorynia: (aut.) Pani prezes, Pani prosby akurat zostaty uprzedzajgco odgadniete
przez nas i to wszystko, co Pani powiedziata juz jest gotowe, oprocz tej ostatniej. Prosze Panstwa,
stowo koncowe — bardzo dziekuje wszystkim osobom, ktére dzisiaj sie pojawity na wspolnym
seminarium Komitetu Nauk Ekonomicznych Polskiej Akademii Nauk i Rady Naukowej Polskiego
Towarzystwa Ekonomicznego. To nie jest nasze ostatnie zdanie, ostatnie stowo, ostatnie spotkanie,
bedziemy Panstwa zaprasza¢ na inne tego rodzaju wydarzenia, natomiast dziekujac naszym
znakomitym dzisiejszym prelegentom za wystgpienia i Panstwu za udziat, chciatem wszystkich zachecié
do odrobienia zadania domowego i do przeczytania diuzszych wypowiedzi na temat tegorocznych
laureatéw nagrody Nobla z ekonomii. Te wypowiedzi sg juz w réznych miejscach w Internecie dostepne,
a w szczegolnosci uwage Panstwa zwracam na to, co dzieje sie na stronach Polskiego Towarzystwa
Ekonomicznego, bo staramy sie reagowac nie tylko merytorycznie jak dzisiaj styszelismy, ale takze
szybko. Bardzo dziekuje.

Profesor Elzbieta Maczynska: Prosze obejrze¢ swoje wizerunki w telewizji w Internecie i w razie,
czego majg Panstwo usprawiedliwienie, gdzie spedzili Panstwo ten piekny dzisiejszy dzien.

Profesor Marian Gorynia: Brawo dla prelegentow.
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