Sprawozdanie z wykladu goscinnego
prof. dr hab. Elzbiety Maczynskiej-Ziemackiej
pt. ,,Trendy w gospodarce i ich nastepstwa dla Polski”

5 lipca 2017 r. o godz. 18:00 odbyt si¢ okoto godzinny wyktad otwarty
prof. dr hab. Elzbiety Maczynskiej-Ziemackiej (prezes Polskiego Towarzystwa
Ekonomicznego, profesor Szkoty Gtoéwnej Handlowej w Warszawie) pt. ,,Trendy
w gospodarce i ich nastepstwa dla Polski”. Mial on miejsce w siedzibie Business Club
Szczecin — Czerwonym Ratuszu przy pl. Batorego 4 w Szczecinie. Organizatorami wydarzenia
byli: Polskie Towarzystwo Ekonomiczne — Oddziat w Szczecinie oraz Business Club Szczecin.

Spotkanie zostalo zaplanowane w szczegdlnym dla Szczecinian dniu, tzn. w 72.
rocznice przekazania Szczecina Polsce, w administrowanie prezydentowi P. Zarembie.

Wyktad uroczyscie otworzyli Bogumit Rogowski (prezydent Kapituty Business Club
Szczecin) oraz prof. dr hab. Aleksander Panasiuk (prezes Oddzialu Polskiego Towarzystwa
Ekonomicznego w Szczecinie), ktdrzy powitali prof. dr hab. Elzbiet¢ Maczynska-Ziemacka,
dzigkujac Jej za przybycie. Pani Profesor rowniez inaugurowata spotkanie od podzickowan
I przywitania wszystkich przybylych gosci. Nastgpnie przeszta do merytorycznej czegsci
wyktadu.

Pani Profesor rozpoczeta od przedstawienia agendy spotkania, zwracajac si¢ z prosba
do stuchaczy o formutowanie i notowanie pytan, ktore nasung si¢ w trakcie wyktadu, celem
dokonania proby odpowiedzi na nie w cz¢sci poswieconej dyskusjom. Nastepnie wprowadzita
audytorium do wizji gospodarki przysztosci, podkreslajac za 1. Palacios-Huerta’em, ze
"najwazniejsi ekonomiéci przewiduja przyszto$é"l. Wielkie umysty w zderzeniu
Z terazniejszoscig (a za chwile przesztoscig) wyobrazaja sobie, a nawet kreujg przysziosc
gospodarki. Takie podejscie jest ewokacja do przemyslen J.M. Keynesa, ktory uwazat, ze
gospodarka za 100 lat moze by¢ wyobrazalna. Wskazata, ze Polska rowniez moze poszczyci¢
sie w swoim dorobku pozycjami, w ktérych podjeto si¢ proby przewidywania przysziosci, m.in.
~Reforma kulturowa 2020 — 2030 — 2040. Sukces wymaga zmian”?. Omoéwita przy tym
mechanizmy na rzecz tworzenia inkluzywno-holistycznej gospodarki i podmiotowego
spoteczenstwa na tle bolaczek wspdiczesnego §wiata, ktére mozna wyrazi¢ tytutami znanych
ksigzek ,,Swiat sie chwieje. 20 rozméw o tym, co z nami dalej”® czy tez ,Wielki szort.
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Mechanizm maszyny zaglady””. Prof. dr hab. E. Maczynska w roli retora przedstawita takze



egzegeze grafiki Andrzeja Mleczki®, ktdra unaocznia potrzebe naprawy $wiata W sensie
przywracania jego wlasciwego stanu, zgodnego z celem przeznaczenia wedtug wyobrazenia
demiurga. Podréz interpretacyjna w zakamarki meandrow® gospodarki skojarzona z rysunkiem
A. Mleczki niewatpliwie byla trafnym zabiegiem i zogniskowata uwage catego audytorium.
Na tle tej ilustracji Pani Profesor nawigzala do pojecia "kryzysowa multiplikacja"
rozumianego przez pryzmat epokowych dylematow wywotanych efektem kuli $nieznej pigciu
kryzysow: porzadku globalnego, globalizacji, neoliberalizmu, elit globalnych i zadluzenia. Przy
czym wyjasniono roéznice miedzy neoliberalizmem a liberalizmem klasycznym
i ordoliberalizmem®. Kryzysowa multiplikacja niesie ze soba problem zbyt relatywnie duzego
zroznicowania pomigdzy najbiedniejsza a najbogatsza czescia $wiata, tzw. nierbwnomiernego
rozktadu aktywnos$ci gospodarczej. Problem ten jest aktualnie okreslany mianem "kielicha
wstydu”. W czasze ,kielicha wstydu” znajduje si¢ 70-80% bogactwa, pozostata czgs¢ sptywa
do no6zki naczynia. Wydaje si¢, ze globalny wzrost moze ,,przepeini¢ czare”, tym bardziej, iz
pozostaje on — jak podkreslita Pani Profesor — pod naciskiem wielu zagrozen ze strony triady
ryzyk (relatywnie matego przyrostu produktywnosci, relatywnie wysokiego zadtuzenia oraz
barierami dla politycznych dziatan), a takze ze strony zaburzen o podtozu politycznym na
gospodarke 1 rynki. Poruszajac temat ryzyka, Pani Profesor nie omieszkata nawigza¢ do ryzyka
sekularnej stagnacji — teorii, ktora obecnie przechodzi swdj renesans’. Podczas przedstawiania
wyktadni sekularnej stagnacji, prof. Elzbieta Maczynska zaznaczylta, ze jest to chroniczny
niedostatek mozliwosci tkwigcych w potencjale systemu spoteczno-gospodarczego do potrzeb
rozwojowych kraju lub krajow. Moze ona by¢ wyrazona w ograniczeniach popytu, sttumieniu
(zastopowaniu) wzrostu i rozwoju, a takze we wzroscie luki popytowej. Jak przekonalo si¢
audytorium, wyktad Pani Profesor nie byt nastawiony na tok podajacy, lecz na tok problemowy.
Celem pobudzenia aktywnosci stuchaczy zostalo zadane pytanie: czy powinni§my martwic si¢
o trendy produktywnos$ci? W odpowiedziach na to pytanie, kryla si¢ prawdziwa natura
ekonomistow z krwi i kosci, bowiem sprowadzata si¢ ona do zagadnien ograniczonosci,
rzadkosci, potrzeb spoleczenstwa i zalezno$ci pomi¢dzy réznymi sktadnikami. Mozna je byto

skwitowa¢ pytaniem otwartym noblisty M. Spence i dr S. Hlatshwayo: jakie powinno by¢

* Tlustracja przedstawia Pana Boga udajacego sie z globem do serwisu, co symbolizuje, ze Stworca (konstruktor)
nie potrafi samodzielnie znalez¢ wad i ich usuna¢ lub naprawic. Co ciekawsze postaé Stworcy jest uosobiona przez
czlowieka, ktory bardziej dba o glob niz o swoj wyglad. W tle mozna spostrzec granatowe niebo z bialymi ptatkami
$niegu — symbolike stagnacji, drogi ku wieczno$ci [moze sekularnej stagnacji]. W analizie mozna doszukiwac si¢
proby ochrony $wiata przed jego apokaliptyczng zagtada.

' Teoria sekularnej stagnacji pochodzi od A.H. Hansena, ucznia M.J. Keynesa. Koncepcje te ozywily dyskusje
L. Summersa, a ponowny rozkwit zawdzigcza ona migdzy innymi dzigki takim osobom jak: E. Maczynskiej-
Ziemackiej, J. Hausnerowi, E. Gatnarowi.



tempo wzrostu produkcji w stosunku do jego kosztéw 1 jaki poziom bylby tych kosztow? Bez
watpienia wzrost jest konieczny dla rozwoju gospodarki i kreowania dochodéw, ale nie mozna
zapomina¢ o wymiarze socjalnym, rozumianym przez pryzmat alokacji $rodkéw na cele
socjalne, ktore pozytywnie przektadajg si¢ na inne wymiary, cz¢sto te niemierzalne.

Dos¢ silnie zostato wyartykutowana teza, ze bariery popytu przywodzg gospodarke
nadmiaru. Podparte zostalo to cytatami J. Kornaia, ktoére soczyscie zobrazowatly istote
gospodarki nadmiaru. Niemala gratka dla koneseréw byla dyferencjacja wzrostu
gospodarczego od rozwoju. Profesor Elzbieta Maczynska wydzielita trzy klasyczne sfery:
gospodarczg, spoteczng i ekologiczng jako kryteria powstawania:

e dzikiego wzrostu gospodarczego,

e wzrostu przyjaznego spolecznie,

e wzrostu przychylnego $§rodowisku,

e r0ZWOju.
Analizujagc  wszystkie cztery kategorie wzrostu i rozwoju, mozna wywnioskowaé, ze
uwzglednianie sfery gospodarczej w oderwaniu od sfery spotecznej i ekologicznej prowadzi do
dzikiego wzrostu gospodarczego. Pochylenie si¢ nad sferg spoteczng 1 gospodarcza, bez
uwzgledniania aspektow ekologicznych to cechy wzrostu przyjaznego spotecznie. Natomiast
zorientowanie na sfer¢ gospodarcza i ekologiczng przypisuje si¢ wzrostowi przychylnemu
srodowisku. W przypadku uwzglednienia wszystkich sfer: gospodarczej, spotecznej

i ekologicznej mozna moéwi¢ o rozZwoju.

Jak przypomniata stuchaczom Profesor Maczynska-Ziemacka, K.E. Boulding jest
przeciwnikiem ekonomii zorientowanej na dziki wzrost gospodarczy. Wysmiewa on wrecz
wiar¢ w nieograniczony wzrost planety, ktéra ograniczona swoimi fizycznymi wlasciwosciami
i mozliwosciami. Lagodniej do wzrostu, mierzonego PKB Iub dochodem narodowym
podchodzi Robert Kennedy, ktéry podkresla, ze ,,mierzy wszystko z wyjatkiem tego, co
decyduje o tym, ze warto zy¢”. W kontrascie do dzikiego wzrostu zestawiono ekologiczne
pomysty marki Lush, ktére moga by¢ pomostem pomiedzy starymi a nowymi trendami. Wazne,
aby na drodze do budowania tego typu pomostéw, nie tworzono barier dla rozwoju, dla nowych
wzorcow cywilizacji, tj. lock-in-effect. Na ksztatt nowych wzorcow cywilizacji wptywaja
miedzy innymi: WIKINOMIA, MAKROWIKINOMIA, UBERWORLD, TURKUSOWE
ORGANIZACIJE, FUTURYZM SPOLECZNY. Zatem nie bez powodu padlo pytanie,
»dlaczego narody przegrywaja”’? Odpowiedzi mozna szuka¢ w ksigzce Darona Acemogla

I Jamesa Robinsona, o tym samym tytule, co zadane pytanie: ,,Instytucje, instytucje, instytucje”.



W nawigzaniu do niedoskonatoS$ci instytucji, zauwaza si¢, ze panaceum na nie to inkluzywnos$¢é
spoteczna. Inkluzywno$¢ spoteczna jest rozumiana przez pryzmat inkluzywnego rynku,
inkluzywne przedsigbiorstwa i instytucje oraz inkluzywne panstwo, jednostki samorzadu
terytorialnego i prawo. Podano wiele przyktadéw inkluzywnosSci spotecznej w terazniejszej
rzeczywistosci oraz przedstawiono wizje dla przysztosci. Audytorium wiaczyto si¢ w dyskusje,

przedstawiajac swoj punkt widzenia, swoje refleksje i przemyslenia.

Wyktad zakonczyl si¢ owacjami i podzigkowaniami dla Pani Profesor.

Elzbieta Szaruga
Szczecin, dn. 07.07.2017 r.
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